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Ближайшее побужденхе издать предлагаемое краткое руко- 
водство по теорхи статистики состояло въ желанш дать моимъ 
слушателямъ печатное пособ1е вместо литографированныхъ за- 
писокъ. Крайняя бедность русской литературы по данному пред- 
мету и полное^ отсутств1е въ продаж-Ь общедоступнаго руковод- 
ства заставили меня, не ограничиваясь пределами моихъ ауди- 
тор1й, сд'Ьлать это пособ1е общимъ достоян1емъ читателей. На- 
сколько оно можетъ быть полезнымъ для интересующихся ста- 
тистикою, — предоставляю судить критике. 

Во всякомъ случа'Ь, нельзя не желать возможнаго распро- 
странен1я въ нашемъ обществ* знакомства съ основашями тео- 
р1и и техники статистики, въ особенности въ виду неизб^жнаго 
привлечен1я широкаго контингента лицъ, не изъ однихъ спецха- 
листовъ, для участ1Я въ предстоящей первой въ Росс1и всеобщей 
переписи наличнаго населен1я, а равно и въ виду все большаго 
значен1Я, какое съ каждымъ днемъ статистика пршбр'Ётаетъ въ 
жизни общества* 

Гете приписываютъ афоризмъ, что ^рСтатистичесшя цифры 
не управляютъ м1ромъ, а показываютъ, какъ м1ръ упра- 
вляется". Но въ настоящее время этотъ афоризмъ можно счи- 
тать анахронизмомъ Статистическхя цифры не только показы- 
ваютъ, какъ М1ръ управляется, но все бол4е и бол-Ье управляютъ 
сощальнымъ м1ромъ. Не будемъ далеко ходить за прим']&рами. 
Разв-Ь во время голода не цифры о хл^бныхъ запасахъ и числ* 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— VI — 

нуждающихся руководили распордженхями о подвозе хл-Ьба и 
распред'Ьлешемъ его между м-Ьстностями, пострадавшими отъ не- 
урожая? РазвЪ установленш той или иной статьи таможеннаго 
тарифа не предшествуетъ оценка количества ввоза и производ- 
ства данныхъ товаровъ? Разв-Ь при выбор* линШ при построив* 
жел^^ныхъ дорогъ защитникц разныхъ направлен1й не борются 
„съ цифрами въ рукахъ"? Примеры можно продолжать до без- 
конечности. И вотъ, чтобы статистическ1Я цифры управляли 
возможно лучше, необходимо правильно ихъ собирать и пра- 
вильно ими пользоваться. Иногда говорятъ, что статистическими 
цифрами „можно доказать все, что угодно", но такое мн-Ьше 
обусловливается игнорировашемъ или отступлешемъ отъ методо- 
логическихъ требовашй, которыя и должны служить на первомъ 
м'Ьс!'* критер1емъ для оценки правильности статистическихъ 
доказательствъ. Отсюда весьма большое значенхе знакомства съ 
статистической методолопей даже для т-Ьхъ, кто не занимается 
спещально статистикою. 

Май 1896 года. 
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ГЛАВА I. 
Историческ1й очеркъ развиля науки статистики. 

1. Звачеше слова „статистика*'. — 2. Собираше статистическихъ св'Ьд']Ьн1й въ 
древнее время и первыа попытеи ихъ систематизацхи. — 8. Статистика въ 
смысл* государствов-Ьд^ехл; описательная школа въ статистик*.— 4. Табличные 
статистики. — 5. Политичесше ариеметики.— 6. Математики.— 7. Зюсмильхъ и 
Кегле. Значение Кетле въ исторхи статистики.— 8. Схематическая таблица глав- 
н-Ьйшихъ направлен1й въ разввтхи стат1ястической науки.— 9. Выдающ1еся пред- 
ставители статистической науки на Запад* въ XIX в-Ьк*. — 10. Статистическая 

наука въ Россш. 

1. 8начбН1е слова статистнка. — Происхожден1е слова 
статистика въ точности неизвестно. Его обыкновенно произво- 
дятъ отъ латинсваго слова 81;а1;118, которое первоначально озна- 
чало положен1е, состоянхе и т. п. Отъ этого латинсваго слова 
произошло итальянское слово 81;а1;о и н'Ьмецкое 81;аа(, которое 
употребляли въ смысл'Ь правительства^ а зат^мъ имъ стали 
обозначать и самую управляемую область или государство. 
Въ XV и XVI вв. въ Италхи входитъ въ употребленхе слово 
8*а1;181;а въ смысл* государственный человЬвъ, политивъ, зна- 
товъ государства. Отъ этого слова произошло прилагательное 
н4мецвое зШхзйзсЬ. Въ одной изъ рукописей 1587 г. (6. ОЬШ- 
П18'а) встречается уже выражеше зсхепга 81:а41811са. Въ. XVII сто- 
лет1и 81;а(;181;а переходитъ въ н^медшй и англхйсшй языки въ 
форм* 81;аЙ8(;, з^айз*. Въ XVШ в. въ нЬмецкой литератур* 
входитъ въ употреблете слово ^ийзйк въ смысл* государство- 
в'^^дешя или совокупности св^д^нхй, имеющихъ большое значеше 
для государственныхъ людей и собираемыхъ въ интересахъ госу- 
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дарственнаго управленхя. Св'бд'Ьнхя эти нер'Ьдво выражались въ 
форм^ цифроваго матергала; отсюда, съ течешемъ времени, тер- 
минъ статистика), по аналогш, распространился на всЛкаго 
рода св'Ёд'Ьн1я изъ окружающаго мгра^ разъ они выражаются въ 
численномъ вщ'Ь. Въ такомъ смысл']^ слово статистика получило 
право гражданства во всёхъ культурныхъ языкахъ и сд'Ьлалось 
общеупотребительнымъ не только въ научномъ, но и въ обы- 
денномъ язык'Ь. Въ настоящее время словомъ статистика обо- 
значаютъ всякаго рода численный фактическ1я св'Ьд']^шя, въ осо- 
бенности, если они получены на основан1и систематическаго на- 
блюден1я или при прим'бненги такъ-называемаго статистическаго 
метода. Такимъ образомъ получаются самые разнообразные виды 
статистики: статистика погоды, статистика градобит1й, статистика 
пожаровъ, статистика населен]я и т. д. Во вс^хъ этихъ случаяхъ 
подъ статистикой нельзя разум'Ьть особой науки, а лишь опред*]^- 
ленныя группы св'Ьд'Ьн1й, полученныхъ прим^нешемъ численнаго 
метода; да и изъ соединен1я вс^хъ такихъ св^д^кяхй въ одно ц'Ьлое, 
путемъ научной обработки, мы все-таки не получимъ науки, такъ 
какъ это будетъ механическое соединеше слишкомъ разнород- 
ныхъ св%д'Ьн1й, им'Ьющихъ общее лишь въ метод'6 изсл'Ьдованхя; 
но науки опред']&ляютсл не однимъ методомъ: еще бол'Ье важный 
отличительный признакъ всякой науки, кром-Ь метода,— однород- 
ность предмета или содержан1я. Поэтому, чтобы изъ массы статисти- 
ческихъ св'1д'Ён1й получилась наука, нужно выбрать отсюда все, 
что относится къ одному предмету, привести это въ систему и 
осветить все св-Ьтомъ научнаго анализа и синтеза. При такомъ 
ограничеши, рядомъ съ обычнымъ, общеупотребительнымъ смы- 
сломъ слова статистика — оно прхобр'Ьтаетъ бол-Ье т4^сный и упо- 
требляется для обозначен1я особой сощальной науки. 

Предметъ или содержанхе всякой науки обыкновенно опре- 
д-Ьляется какъ результатъ историческаго развитхя, въ итогЬ ко- 
тораго получаются господству ющ1я въ данное время воззр^шя 
па науку. Познакомимся въ главныхъ чертахъ съ исторгей науки 
статистики. 

2. Собираше статистическихъ св'Ьд4»н1й въ древнее 
время и первыя попытки ихъ систематизащи. — Стати- 
стическ1е факты, помимо научнаго значен1я ихъ, им-Ьютъ боль- 
шое значен1е въ д-Ьл-Ь государствеянаго управлешя и поли- 
тики. Поэтому естественно, что собиранхе статистическихъ дан- 
ныхъ задолго предшествовало возникновенш статистической 
науки. Въ этомъ отношенхи статистика въ д^л-Ь своего раз- 
витая испытала обычную судьбу наукъ. Простыя эмпиричестя 



'01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 3 — 

8нан1я изъ-за практичесвихъ ц^Ьлей предшествуютъ обыкновенно 
построен1ю науки на почв-Ь этихъ знашй. Прим-Ёры обширныхъ 
статистичесвихъ операщй даетъ намъ и древняя исторгя Китаа^ 
Египта, евреевъ, и греческая и римская истор1я, и средне- 
в'Ьковая истор1я европейскихъ государствъ. 

Въ древнихъ памятникахъ упоминается, наприм-^ръ^ о томъ, 
что въ БитаЪ за 2238 л'Ьтъ до Р. Хр. была сд'Ьлана попытка 
описашя провинцШ и исчисленгя населешя въ финансовыхъ ц*!* 
ляхъ; что въ Египте за 2200 л^^тъ и ран^^е составлялись поземельные 
кадастры, а за 600 л^Ьтъ была перепись всЬхъ отцовъ семействъ. 
Относительно 1удеи книги Моисеевы даютъ св'Ьд'Ьнхя о резуль- 
татахъ народныхъ переписей, произведенныхъ за 1500 л'1тъ и 
1030 л-Ьгь до Р. Хр. Дал-Ье, Ликургово и Оолоново законо- 
дательства, основанный на разд'Ьленш населешя на классы, 
естественно опирались на исчислеше классовъ населен1я (850 и 
594 г. до Р. Хр.). Въ Рим'Ь со временъ Серв1я Тул1я дЬлались 
пер10дическ1я переписи населешя и имуществъ (550 г.). 

Въ средше в'Ька финансовыя и военный потребности точно 
также заставляютъ правительство постоянно прибегать къ соби- 
рашю статистическихъ св^кЬвИ. Какъ на бол-Ье изв'Ьстные въ 
этомъ отноп1ен1и прим'&ры можно указать на св'ёд']&шя, которыя 
собирались Барломъ Великимъ (СагоИ Ма§ш, ЪгеУ1агп гегат 
Й8са11ит, 807 — 808 гг.) и опись земель Вильгельмомъ Завое- 
вателемъ въ Англ1и (1086, Оотезйоу Ьоок Л^1Ше1т8 I). 

Съ приближешемъ новыхъ в'Ьковъ и въ начале ихъ, въ исторги 
статистики уже встр'&чаются попытки систематизировашя и срав* 
нешя собираемыхъ данныхъ. Начинаетъ появляться, рядомъ 
съ собирашемъ сырыхъ матергаловъ, и литературная обработка 
ихъ. Въ числ'Ь первыхъ можно назвать труды Пиколомини, впо^ 
слЬдствш папы П1я II (Епеаз 8у1у1и8 Р1ссо1от1Ш, Ое пЬи, зхШ 
е! топЬиз еЬ сопйШопе §егташогит, 1460), и Машавелли (Мае- 
сЫауеШ, Ке1;гаШ йеИа сове Ргапсха е* йеПа А11ета§па). Наи- 
большею изв^Ьстностью изъ раннихъ попытокъ дать статистиче- 
ское описан1е государствъ пользуется трудъ Сансовино (Ргап- 
сезсо 8ап80У1по: 1)е1 ^отето ей атт1П181;га1;10пе Ш Штегв! ге^ш 
ей гериЬНсЬе НЬп, 1562), гд* авторъ описываетъ и излагаетъ госу- 
дарственное устройство и опыты 22-хъ государствъ и утошю, 
подъ которой описываетъ Платонову республику, и, изданная въ 
1589 г., книга Ботеро (Шоуаш Во*его, Ье геЫшш ишуегзаН 
(11У181 1п диагко рагМ). Латинское издан1е этой книги было оза- 
главлено: Ке1айопе8 ип1уег8а1е8 йе ухпЬиз, ор1Ьи8 е! ге^хшхпе 
рппс1рит Еигорае, Азхае е! АМсае. Книга представляетъ не* 
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большой томЪ) заключаюпцй уже въ себ^Ь статистичесв1я данныя 
о пространстве государствъ. Сл4дуетъ еще упомянуть о выпуск* 
въ 1626 г. знаменитой издательской фирмою Ё12еу1г въ Лейден* 
(Голланд1я) такъ*называемыхъ ВезрпЪИсае Е12еу]гапае, заключав- 
шихъ въ себ* сперва 34, а въ посл*дуищихъ издан1яхъ до 60 спи- 
сан1й отд^льнпхъ государствъ; въ составлен1и этихъ описанШ 
участвовали таые выдаюпцеся государственные люди, какъ Жанъ 
де Лаэтъ (Деап йе Ьа11;), директоръ голландской вестъ-индской 
компан1и, Соп(агш1, ^. 8тс1ег и др. Издан1я этого рода уже 
въ XVI стол*т1и и въ начал* ХУ11 стол*т1я встретили большое 
сочувств1е среди образованныхъ людей и отвечали потребности 
въ подобныхъ знан1яхъ, какъ можно судить по многочислен- 
нымъ издан1ямъ сочинев1й Сансовино, Ботеро, Секендорфа (Теа!- 
зсЬег Р11г81;еп81аа1;, 1656) и др. Во второй половин* XVII сто- 
л*т1я та же потребность находить свое удовлетворен1е въ Гер- 
ман1и ^ще и въ другой форм* — въ форм* университетскихъ 
чтешй. Въ этомъ отношен1и знаменательнымъ годомъ въ исторш 
статистики является 1660 г., когда Германъ Конрингъ (1606 — 
1681) открылъ свои лекщи по государствов*д*н1Ю въ Гельм- 
штедтскомъ университет*. Съ этого времени, т.-е. со второй 
половины XVII в., считаютъ обыкновенно возникновеше стати- 
стической науки. 

3. Статистика въ сиыед* гос7дарствов*д*н1я; опи- 
сательиая школа въ статистик*. — Особенность лекщй Кон- 
ринга, въ отлич1е отъ поименованныхъ выше описашй госу- 
дарствъ, состоитъ, между прочимъ, въ томъ, что, пользуясь въ 
нихъ изв*стнымъ тогда литературнымъ матерхаломъ, Конрингъ 
уже считаетъ недостаточннмъ ограничиваться одними простыми 
описашями. По его мн*и1ю, необходимо отм*чать и при- 
чинную связь по времени и пространству. Причины онъ 
распред*ляетъ по четыремъ аристотелевскимъ принципамъ, на 
четыре основныя категорхи: причины матерхальныя — сапза 
ша^епаиз, куда онъ относитъ населенхе съ его трудовою си- 
лою и землю съ ея продуктами; причины конечныя — сапза 
ЗпаИз, подъ которыми Конрингъ разум*лъ благосостоян1е и 
средства для этого; причины формальный — сааза ^огта118: сюда 
онъ относилъ государственныя формы и образъ управлен1я; 
наконецъ причины д*йствующ1я — саиза еШс1еп8, къ кото- 
рымъ относятся чиновники, С0СЛ0В1Я и ихъ вспомогательныя 
силы и средства. Безъ знан1я этихъ четырехъ категорШ, т.-е. 
матерхальной основы государства, его формы, ц*лей, къ достиже- 
нш которыхъ государство стремится,' и средствъ, располагая 
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которыми оно достигаетъ своихъ ц'&кей, невозможно, по мн'Ьнш 
Конринга, полное знанхе государства, необходимое для каждаго 
государственнаго челов'Ька, столщаго у практическихъ д'Ьлъ. 
И какъ медику, — говорить Конрингъ, — невозможно возстановить 
или сохранить здоровье челов'Ька безъ знанш его гкза, такъ 
невозможно тому, да! поп ЬаЪе! зсхепНаш КехраЪИсае, излечить 
ее или хотя бы отд^Ьльную ея часть. Лекщи Конринга были, 
изданы н-Ьсколько разъ, именно въ 1668, 1675 и въ 1730 годахъ. 

По примеру Конринга, уже въ XVII и XVIII столЬтзяхъ, 
курсы государствов'Ьд^н1я были открыты во многихъ другихъ уни- 
верситетахъ, причемъ выдающееся положен1е въ этомъ отношеши 
занялъ въ половин'Ь XVIII стол4т1я Геттингенсшй университетъ, 
благодаря знаменитому въ истораи статистики профессору госу- 
дарственныхъ наукъ Готфриду Ахенвалю (1719 — 1772). Свои 
лекцго по статистик'Ь онъ началъ въ МарбургЬ въ 1746 году, 
поел* чего въ 1748 году его пригласили въ Геттингенъ. По 
этому поводу зам^тимъ, между прочимъ, что, при вступленш 
Ахенваля доцентомъ въ Геттингенскхй университетъ, предполо- 
женный имъ курсъ государствов'1д^Ьн1я встр'бтилъ не мало противни- 
ковъ, что заставило Ахенваля написать „О188ег1:а(1о с1е по(;Ша гегаш 
риЬисагаш асас1етп8 уш(11са(а". Зд']^сь онъ опровергалъ мн^шя 
лицъ; который сомн^^вались въ прав'Ь статистики на м'бсто среди 
университетскихъ предметовъ, и развивалъ ту мысль, не уста- 
р'Ьвшую и теперь, что польза, приносимая статистикою для госу- 
дарственныхъ людей и общественныхъ д']&ятелей, не можетъ быть 
возмещена никакою другою наукою. Въ томъ же, 1748, году 
имъ было написано „Vо^Ъе^е^(ип§ гаг 8(аа1;81у185еп$с11аА; йег 
еигора18сЬеп ЕекЬе", съ характеромъ программы или введешя 
къ его главному труду, появившемуся въ 1749 году: АЬг188 йег 
пеи8(еп 8(аа1;8АУ188еп8сЬаЙ с1ег ЬеиН^еп уогпеЬшз^еп еигор&18сЬеп 
КегсЬе ппй ЕериЪИкеп (въ последу ющихъ издан1яхъ — ВехсЬе ппс1 
V()1ке^). Зд-Ьсь Ахенваль первый употребляетъ слово ЙкаМайк 
вм']^сто 81;а(;18(а, 81;аа(8капс11§ег, соШдишш 81а(184;1спт и т. п. (какъ 
обозначали раньше эту отрасль знашй). 

Взглядъ Ахенваля на статистику отчетливо выраженъ въ 
сл'Ьдующихъ строкахъ его введешя къ д, Очерку нов^Ьйшей госу^ 
дарственной науки о важн'Ьйшихъ современныхъ европейскихъ 
государствахъ и республикахъ": — „Если я разсматриваю какое- 
либо отд'Ьльное современное государство, то зам'Ьчаю въ немъ 
безконечное множество предметовъ. Н']Ькоторые изъ нихъ им^ютъ 
зам'Ьтное отношенхе къ благосостоянш государствъ въ томъ 
смысл']^, что или м-Ёшаютъ ему или сод^Ьйствуютъ; такого рода 
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предметы можно назвать достоприм^^чательностями. Сово- 
купность д'&йствительвыхъ достоприм']Ьчательносте& какого-либо 
государства составляетъ его государственный строй (81аа(;8уег- 
&88пп^) въ широкомъ СМЫСЛЕ слова; учен1е же о государствен- 
номъ стро^^ одного или н^сколькихъ государствъ и есть ста- 
тистика. Ея конечная ц'Ьль состоитъ въ томъ, чтобы черезъ 
познан1е государствъ достигалась государственная мудрость 
(8(;аа1;8к1а§Ье11). Важн^йш1я государственныя причины, или уело- 
В1Я для достижен1я его благосостоянхя, увеличен1я числа жите- 
лей, развит1Я наукъ, промышленности и торговли, — все это мо- 
жетъ быть разсматриваемо относительно каждаго отд^льнаго 
государства. Вн%шв1е интересы государства — нуждается ли 
оно въ чужихъ народ ахъ или можетъ обойтись безъ нихъ, въ 
какой мЬр* оно можетъ опасаться ихъ силы, — все это требуетъ 
сравнен1я одного государства со всЬми остальными и не можетъ 
быть уяснено безъ предварительнаго знан1д отд^льныхъ госу- 
дарствъ". 

Самъ Ахенваль въ своей книгЪ разсматриваетъ, однако, не 
веб тогдашн1я государства, а лишь важн^йш1я по его мн'Ьнгю: 
Испав1ю, Португалш, Франщю, Великобриташю, Нидерланды, 
Росс1ю, Данш и Швец1Ю. Очеркъ „Достопримечательностей" 
этихъ государствъ Ахенваль д-Ьлаетъ въ следующей системе: 
1) Литература и источники данныхъ. 2) Государство, его тер- 
рнтор1я и изм'6нен1я ея. 3) Страна, климатъ, орошеше, почва, 
разд^ленхе, избытокъ и недостатокъ продуктовъ. 4) Жители, ихъ 
число и характеръ. 5) Государственное право (ЗиакзШгз^епгесЫ), 
С0СЛ0В1Я, дворянство и классы населен1я. 6) Организащя двора 
и управлен1я, законы и внутреннее управленге; церковь, обра- 
зован1е, судъ^ промышленность, внутренняя и ьвЬшеяя торговля, 
монетное д'Ьло, финансы, долги, сухопутныя, морск1Я, военныя 
силы. 7) Интересы государственной жизни и политики и виды 
на будущее. 

Опираясь, подобно Бонрингу, преимущественно на литера- 
турные сборники св'Ьд^Ьн1й о государствахъ, Ахенваль, однако, 
выгодно отличается отъ него отсутствхемъ схоластическаго пргема 
классификацш содержашя, сл'&довательно, большей научностью 
ея и лучшею обработкою матер1ала. Представляя для своего 
времени выдающуюся работу, „Очеркъ^ важн^йшихъ государствъ 
Ахенваля получилъ широкое распространеше не только въ Гер- 
ман1и: онъ былъ переведенъ на мног1е языки и^ такимъ образомъ, 
не только пр1училъ образованныхъ людей всЬхъ странъ къ слову 
статистика, но и связалъ съ этимъ словомъ взглядъ на ста- 
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тистику, вакъ науку, который былъ имъ развить въ введеши 
къ его труду и нагляднымъ разъясненхемъ котораго могла слу- 
жить вся книга. Съ 8тоё точки зр'^^щя представляется до изв'^^стноё 
степени справедливымъ наименованхе н'Ьмецкими писателями Ахен- 
валя ^отцомъ статистики**; во вйвкомъ случа-Ь, онъ былъ ея 
врестнымъ отцомъ. Еакъ бы то ни было, Конрингъ и Ахен- 
валь, по ихъ вл1ян)ю на современныхъ и посл'^Ьдующихъ ста- 
тистиковъ-ученыхъ, являются самыми выдающимися представи- 
телями такъ-называемой описательной школы статистики. Безъ 
сомн'Ьн1я этому значению много способствовало ихъ оффищальное 
положен1е какъ университетскихъ профессоровъ. 

Описательная школа статистики въ своихъ рядахъ насчиты- 
ваетъ много именъ, но, по оригинальности взглядовъ или пр1е- 
мовъ, можно ограничиться здЬсь упоминашемъ двухъ лицъ — 
А. Бюшинга и Шлецера. 

А. ВизсЬш^ (1724 — 1793) по своей ближайшей спещаль- 
ности былъ географъ, но его сочинеше — „УогЬегеИпп^ ;^иг §гйп(1- 
ИсЬеп ипй пЩгИсЬеп Кеп1;ш88 йег ^ео^гарЫзсЬеп ВезсЬавепЬеН; 
ипй 81;аа1;8уег&88ипё йег епгорахзсЬеп КехсЬе" (1758 г.) — по 
своему характеру очень близко подходитъ подъ ахенвалевское 
понят1е статистики. По критическому методу, который Бюшингъ 
прим'Ьняетъ при пользованш и сопоставлен1и статистическаго ма- 
тергала, онъ стойтъ выше Ахенваля; зат-Ьмъ оригинальность и 
отлич1е Бюшинга заключается въ томъ, что онъ впервые при- 
м4няетъ такъ-называемый сравнительный методъ въ стати- 
стик'Ь; именно, въ отличхе отъ Ахенваля, который давалъ опи- 
сашя отдЬльныхъ государствъ одно за другимъ (этнографиче- 
СК1Й методъ), Бюшингъ последовательно проводитъ сравнешя 
по каждому изъ отд4льныхъ элементовъ (напр., территорхя, на- 
селен1е и т. д.) для всей группы государствъ. При этомъ Бю- 
шингъ не только вообще отводилъ больше м'Ёста цифрамъ, сра- 
внительно съ Ахенвалемъ, но касался также вопросовъ смерт- 
ности и рождаемости. Такимъ образомъ, онъ занимаетъ среднее 
м^сто между Ахенвалемъ и политическими ариеметиками, о ко- 
торыхъ будетъ сказано ниже. Въ качеств* географа, Бюшингъ 
смотр4лъ на статистику, какъ на подчиненную часть географш. 

Имя Шлецера (Аиеи81 ЙсЫОгег, 1735 — 1809), кром-Ь его 
общенаучнаго значешя въ исторхи статистики, им-Ьетъ и спе- 
щальный интересъ но отношенш къ Росс1и, такъ какъ связано 
между прочимъ съ исторхей просв-Ьщенхя въ Россхи. Одно время 
(1761 — 1769), до своего приглашешя профессоромъ въ Гет- 
тингенъ, А. Шлецеръ служилъ въ Россш и былъ адъюнктомъ. 
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Р0СС1ЙСВ0Й Академ1и и профессоромъ истор1и. Въ статистике 
Шлецеръ является ученивомъ и поклоннекоыъ Ахенваля^ но 
выделяется среди многихъ ученивовъ посл^дняго ло широте 
взглядовъ и большей оригинальности. Брои^ того, со своей 
^Теорхей статистики^ (ТЬеопе с1ег 8Ш18(;1к, 1804) Шлецеръ 
является первымъ по времени теоретивомъ-статистикомъ. Въ 
своеиъ труде Шлецеръ, хотя и не чуждъ вл1яшя схоластики, 
когда устанавливаетъ планъ статистики по формуле У1ге8 (сюда 
инъ отнесены: люди, земля, деньги, апкае (государственная 
форма, управлен1е), а^оп! (вл1яшя и действ1я), — т-Ьмъ не ме- 
нее онъ даетъ большую определенность поняпю ахенвалев- 
свихъ достопримечательностей и подчеркиваетъ ихъ относи- 
тельное вначеше: что отмечается кавъ достопримечательное въ 
одно время, замечаетъ онъ, можетъ быть безразличнымъ для 
другого. Указывается имъ и субъективный характеръ этого по- 
нят1я: „двадцать ученыхъ, говоритъ онъ^ будутъ разсматривать 
какое-либо явлеше въ государстве съ двадцати точекъ зрен1я, 
а двадцать первый будетъ разсматривать то же самое по оче- 
видному или скрытому вл1ятю этого явлен1я на благосостоян1е 
государства. Для того, чтобы отличить такую „достопримеча- 
тельность", нужно иметь опытный взглядъ, который получается 
благодаря разнороднымъ познанхямъ, и только подъэтимъ усло- 
В1емъ ученый становится статистикомъ. Искусство статистика 
состоитъ въ томъ, чтобы отличить достопримечательность, хотя 
бы вл1ян1е даннаго факта на благосостоян1е и не бросалось въ 
глаза, и въ умен1и расположить факты такъ, чтобы удобно было 
обсудить благосостоян1е государства и сравнить его съ состоя- 
Н1емъ другихъ государствъ. Отметимъ еще очень известный 
афоризмъ Шлецера, въ которомъ онъ резюмируетъ свой взглядъ 
на различхе между статистикою и истор1ей: „Статистика, гово- 
ритъ онъ, есть остановившаяся истор1я; истор1Я есть текущая 
статистика''. „Остановите,- где хотите и насколько хотите исторш, 
поясняетъ Шлецеръ далее свою мысль, разделите ее на подхо- 
дящее пер10ды, соберите въ порядке изъ отихъ перходовъ госу- 
дарственный достопримечательности, — и вы получите столько же 
статистикъ, на сколько перходовъ вы разделили истор1Ю^. За- 
метимъ, однако, что сравнеше Шлецера статистики съ исторгай 
далеко не столь верно, какъ остроумно, и во всякомъ случае 
не соответствуетъ современному понят1Ю и состоян1ю статистики. 
Статистика отличается отъ истор1и своимъ содержанхемъ, а не 
одномоментностью, какъ можно думать по афоризму Шлецера. 
Чемъ продолжительнее пергоды, которые охватываетъ статистика, 
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т4мъ лучше для усп-Ьха науки. Къ сожал-Ьшю, статистика не 
можетъ, подобно исторш, слишкомъ удаляться въ глубь орошед- 
шаго, такъ какъ въ то время не существовало систематическихъ 
статистическихъ наблюденШ. Но весьмг^ в-Ьроятно, что наши отда- 
ленные потомки будутъ интересоваться и им4ть статистическую 
исторш, > подобно тому, какъ мы им^емъ теперь политическую 
истор1Ю. 

4. Табличные статистики. — Описательная школа стати- 
стики въ XVII — XVIII вв., хотя придавала вначенхе численному 
матер1алу и пользовалась имъ какъ источникомъ, однако, вообще 
говоря, въ весьма ум']^ренцыхъ разм']Брахъ, не превышающихъ 
того, что въ настоящее время обыкновенно вносится даже въ 
школьные учебники географш. Между т-Ьмъ уже въ эту эпоху 
административная статистика накопила много статистическаго ма- 
тер1ала, — правда, мало доступнаго, такъ какъ онъ собирался въ 
интересахъ управлен1Я и не обнародывался во всеобщее св'Ёд'1н1е, 
какъ мы видимъ въ настоящее время. Т-З^мъ не мен^е, на почв<]& 
этого матерхала въ ту же эпоху, когда развивалась описательная 
школа, образовалась группа ученыхъ, поставившихъ идеаломъ 
статистики исключительно цифровое, табличное изображенхе госу- 
дарственныхъ элементовъ или силъ. Эта группа известна въ 
истор1и статистики подъ именемъ тябличныхъ статистиковъ. 

Основателемъ этой школы или направлен1я въ статистике 
считается датскШ историкъ и географъ Анкерсонъ (АпсЬегзоп, 
1700 — 1765), который въ изданномъ въ 1741 г. Безсгхрйо 
зШаиш ш (аЪиИ д']&лаетъ попытку выразить важн'Ьйшхя отно- 
шен1я европейскихъ государствъ исключительно въ форм-Ь таблицъ. 
Во второй половин* XVIII стол4т1Я это направленхе им4ло много 
последователей. Наибольшее вниманге табличныхъ статистиковъ 
привлекалъ вопросъ о народонаселеши, что отчасти объясняется 
сравнительнымъ богатствомъ и полнотою относящагося сюда ма- 
тергала; согласно съ господствовавшими тогда взг.1ядами, таблич- 
ные статистики старались въ густоте населев1Я найти масштабъ 
для определенхя степени культуры различныхъ странъ. Кром^ 
Анкерсона, какъ наиболее изв^стнаго представителя табличной 
статистики, называютъ профессора Кроме (Сгоше: „ХТеЬег с11е 
вгйззе йег Веу&1кегип§ йег еигора18сЬеп 8<;аа<;еп, а18 йег 81сЬег81;е 
Ма88*аЬ Шгег уегЬй11:ш8тй881ееп Кикпг. 1782"). 

Съ именемъ Кроме и др. связывается также прим-Ьнеше гра- 
фическаго метода для изображен1я статистическихъ данвыхъ (ли- 
нейные статистики); имъ, между прочимъ, была составлена и пер- 
вая статистическая карта.иевропейскихъ государствъ. 
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Въ исторхи статистики можно отм'Ьтить горячую полемику, 
которая возгор'&яась въ начал'Ь нынФшняго стол^т1я (1806 — 1811) 
между Геттингеескою или описательною школою ^), съ Шлеце- 
ромъ во глав'Ь, и табличными статистиками. Геттингенцы считали 
свое направлен1е „бол^е высокимъ и благороднымъ", такъ кавъ 
они занимались духовными отношен1ями, тогда какъ предметъ 
табличныхъ статистиковъ, по ихъ мн'Ьшю, былъ бол-Ье низмен- 
ный — матерхальныя отношен1я. Въ полемик* геттингенцы не ску- 
пились и на презрительный клички, называя табличныхъ стати- 
стиковъ табличными батраками и скелетниками статистики, — 
„ТаЬеИепкпесЫе ппй 8се1е1;*1гег йег Зкайз^хк". Какъ бы то 
ни было, табличные статистики делали свое д§ло, и сама опи- 
сательная школа не могла изб'Ьжать ихъ вл1ян1я и заимствован1Ё 
у нихъ. Работа табличныхъ статистиковъ, ихъ направленхе внесли 
свою долю въ развит1е научной статистики. Ихъ можно въ из- 
в'Ьстной степени считать какъ бы связующимъ звеномъ между 
школою описательной статистики и работами той группы лицъ, 
которыя известны подъ именемъ „политичесЁихъ ариемети- 
ковъ^. Къ политическимъ ариеметикамъ относятъ т4^хъ изъ ма- 
тематиковъ, которые старались решить н1Ькоторые практическхе 
вопросы сощальной жизни лутемъ прим*нен1я математическихъ 
вычислен1й къ статистическимъ матер1аламъ. 

5. 11олктнчбС]с1е ариеметики. — Первые опыты прило- 
жен1я вычислен1й къ соц1альнымъ фактамъ принадлежатъ лон- 
донскому коммерсанту Джону Гроунту, который въ 1662' г. 
издалъ „Естественный и политическ1я наблюдешя надъ запи- 
сями умершихъ въ Лондон*" *). Въ своемъ труд-Ь Гроунтъ, на 
основаши списковъ умершихъ съ 1603 года, д'Ьлаетъ заклю- 
чен1я для Лондона о состав'Ь населен1я по полу и возрастамъ, 
о движен1и населен1я, объ естественномъ и д^йствительномъ 
прирост* населен1я и т. п. Заслуга его состоитъ въ томъ, что 
онъ первый обратилъ вниман1е на закономерность въ явле* 
Н1яхъ движен1я населен1я. Однако, научное значен1е работы 
Гроунта, и въ особенности большинства послЪдующихъ по- 
литическихъ ариеметиковъ, сильно умаляется большой про- 
извольностью въ допущеши разныхъ гипотезъ, при исчисле- 
Н1И населешя и т. п. Они въ сущности не делали выводовъ 



^) Наиыенован1е геттингенской прии1}ндется къ описательной школ*]^ ста- 
тистики на томъ основан1И, что самые выдающхеся аредставители ея — Ахен- 
валь, Бюшингъ, Шлецеръ — были профессорами въ Геттингенскомъ унв- 
верситет'Ь 

') Nа(;и^а1 апй роИМса! оЪзегуаИопз ироп Ше ЪШз оГ тог1аШу о^ ЬЪе С11у 
*о^ Ьопйоп Ъу сор1ош ЛоЬп Сггопп!. 1662. 
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на основаши своихъ вычислений, а вычислен1я подгоняли къ 
предвзятымъ положешямъ, какъ дЬлалъ, напр., известный РеМу ^), 
старавш1йся доказать^ что Англгя гораздо могущественн']&е и бо- 
гаче Франщи. Большинство политическихъ ариеметиковъ при 
своихъ вычислешлхъ принимали безъ критики основашя, пред- 
ложенный Гроунтомъ и Петти. Исключен1я составляютъ только 
т^ изъ политическихъ ариеметиковъ, которые ограничивались 
статистикою смертности; разработка последней съ конца ХУП ст. 
сд'блала большге усп-Ьхи, благодаря знаменитому авглхйскому 
астроному Галлею (1656 — 1742). Этотъ посл4дн1й, на основаши 
данныхъ о статистик-Ё смертности въ Бреславл^^ составилъ пер- 
вую таблицу смертности (1694 г.), основанную на д-Ьйствитель- 
ныхъ данныхъ, а не на гипотетическихъ цифрахъ и предполо- 
жен1яхъ, какъ было у Гроунта. 

Изъ болЬе изв-Ьстныхъ политическихъ ариеметиковъ за пре- 
делами Англ1и можно отм']^тить въ Гермаши Лейбница и К. Ней- 
мана (К. Кептапп, 1648 — 1715), въ Голландаи — В. Керсебума 
(^. КегззеЬоош, 1748), во Франщи — А. Депарсьё (А. Вёраг- 
С1еих, 1746), въ Швещи — Варгентина (А^аг§епйп, 1754). 

Работы политическихъ ариеметиковъ находятся въ логиче- 
ской связи съ успехами прикладной математики, именно, съ 
разработкою ц'Ьлымъ рядомъ математиковъ теорш в'Ёроятностей 
и съ опытами прим'Ьненхя ея къ явленгямъ сощальной жизни. 

6. Математики. — Теор1я в'З&роятностей и первые опыты 
прим4нешя ея къ практичеекимъ вопросамъ составляютъ заслугу, 
главнымъ образомъ, итальянскихъ и французскихъ ученыхъ. Зна- 
менитые итальянцы — Сагйап (1501 — 1576) и Галилей (1564 — 
1642) -и французы— Паскаль (1623—1662) и Ферми (1601 — 
1665) въ XVI и ХУП стол-Ьияхъ кладутъ основашя теор1и 
вероятностей, которая обращаетъ на себя большое внимаше, въ 
особенности поел* работъ не мен4е знаменит'Ьйшихъ математи- 
ковъ XVIII и XIX стол4т1й - Эйлера (1703—1783), Лапласа 
(1749—1827), Пуассона (1781— 1840) и другихъ. Изъ трудовъ 
Лапласа самые зам'Ьчательные по теорхи вероятностей: ТЬёопе 
апа1Ш^ае (1е8 ргоЪаЫШёз (1812) и Езза! рЬНозорЫдие 8аг 1е 
са1си1 йез ргоЬаЪИНёз (1814); въ посл'Ьднемъ Лапласъ д'Ьлаетъ 
опытъ популярнаго изложен1я теор1и в'Ьроятностей, не приб'Ьгая 
къ математической форм'Ь выражен1я. 

Въ своемъ ^Философскомъ опыт* о теор1и в-Ьроятностей^ Ла- 
пласъ такъ выражаетъ всеобщую законом-Ьрность явленгй: „ВсЬ 



') Пуе Еззауз 1П РоИМса! Ап(Ьте(;1к, 1683 и др. 

/Соо^к 
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явлен1я, который, повидииому, не подчинены никакимъ есте- 
ственнымъ законамъ, столь же естественно-необходимы, какъ 
вращенхе солнца вовругъ своей оси. Только незнан1е зависимости 
этихъ явлешй отъ того, что происходить во вселенной,/ могло 
приписывать сходство явлен1й ц']^лесообразности или случайности. 
Случая не существуетъ. Случай есть не бол-Ье, какъ выраженхе 
нашего нев^д']&н1я. Мхромъ явлешй управляетъ не вмешательство 
духа, стремящагося достигнуть изв^стныхъ ему ц^лей, но законъ 
причинности. Настоящее всегда есть результатъ всего предше- 
ствующаго и причина всего посл^дующаго. Еслибы нашелся 
челов^чесшй умъ, который могъ бы обозреть всЬ предшеству- 
ЮЩ1Я и ВСЁ посл'Ьдующ1я явлен1я и причины, подобно тому, какъ 
астрономъ обнимаетъ однимъ взглядомъ движенхе св^тилъ въ без* 
конеяномъ небесномъ пространстве, мы могли бы тогда мечтать 
о возможности предсказывать будущее. Въ области человечества 
наши знан1я все более и более будутъ приближаться къ этой 
цели всякой науки, хотя никогда не достигнуть ея окончательно. 
Темъ не менее это стремлен1е одно только и даетъ цену че- 
ловеку". 

Труды Лапласа вообще имеютъ большое значеше и связь съ 
истор1ей развит1я статистики. Ему принадлежитъ практически 
опытъ применен1я теор1и вероятностей непосредственно къ одной 
изъ проблеммъ статистики —къ определен1ю абсолютной цифры 
населен1я страны. Такъ, въ 1786 г. появилось изследоваше Ла- 
пласа о рожден1яхъ, бракахъ и смертности, где онъ предлагадъ 
вычислить цифру насел ешя на основан1и рождаемости, опреде- 
ленной для какой-нибудь части страны, и общаго числа рожден1й 
во всемъ государстве, причемъ онъ старался определвть вели- 
чину вероятнаго отклонен1я полученныхъ результатовъ отъ дей- 
ствительнаго числа. Въ начале нынешняго столетхя Лапласъ, по 
порученш правительства, вычисли-иъ для 1802 г. численность 
насел ен1я для всей Франщи (28,36 мил.) на основаши факти- 
ческаго исчислен1я въ каждомъ изъ 30 департаментовъ числа жи- 
телей по избраннымъ общинамъ (всего два съ небольшимъ мил.). 

Однако, Лапласъ, какъ известно, занимался преимущественно^ 
абстрактными математическими вопросами; примененхе матема- 
тической теор1и къ статистическому матер1алу для него было 
какъ бы случайною работой. Съ этой точки зрешя ближе къ 
статистике стоятъ работы другого знаменитаго математика, Жо- 
зефа Фурье (1768 — 1830), который разработывалъ теорш движе- 
шя народонаселешя, принимая во внимайте не только рожда- 
емость, браки и смертность, но и вл1ян1е эмигращи и иммигра- 
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ц1и. Раб01:ы Фурье, однако, мало обратили на себя внпмашя^ 
главнымъ образомъ, по причвн'Ь ихъ математической формы. Въ 
этомъ отношен1и гораздо счастлив'Ье, какъ его, такъ и Лапласа, 
былъ бельпйсшй математикъ астрономъ Кетле. Несмотря на то, 
что, будучи ученикомъ и прямымъ продолжателемъ и посл'Ьдова- 
телемъ Лапласа и Фурье, овъ уступалъ имъ по селЪ ума, т^мъ 
не мен^е, сосредоточивъ свое внимаше на статистик'Ь, Кетле де- 
сятки л^ть являлся душой статистической литературы ^). 

Однако, прежде ч4мъ говорить о Кетле, необхбдимо упомя- 
нуть еще о н'Ьмецкомъ ученомъ, современнике Ахенваля, по- 
стере Зюсмильх'Ь, по своимъ воззрЪн1ямъ представляющемъ как-^ 
бы связующее звено между политическими ариеметиками, мате- 
матиками и т^мъ направлешемъ статистики, во глав'Ь котораго 
ставятъ обыкновенно Кетле. 

7. Зюсиидьхъ и Ветле. Значеше Ветле въ исторш 
статистики. — Выше было указано, что Гроунтъ въ своемъ труд* 
уже обратилъ внимаше на законом'Ьрность н'^^которыхъ явленШ 
движец1я населен1я. Но особенно ясно развита была эта мысль 
Зюсмильхомъ, который по предмету своего труда им-Ьотъ близ- 
кое отношеше къ политическимъ ариеметикамъ. На законо- 
мерность (божественный порядокъ) сощальныхъ яв^№н^й, связан- 
ныхъ съ физическою жизнью челов'^^ка, Зюсмильхъ указываетъ 
уже въ самомъ заглавхи своего труда „Вге ^биНсЬе Ог(1пип§ 
ш йеп Уегйпйегппёеп йез тепвсЬИсЬеп ве8сЫесЫ;8 е^с.*", 1741 
(Божественный порядокъ въ изм^ненгяхъ челов^Ьческаго рода). 
Этотъ божественный порядокъ отличается постоянствомъ и все- 
общностью. „Каково течен1е жизни теперь, таково оно было и 
за 3000 л'Ьтъ на Востоке. Какъ въ Гермаши люди рождаются, 
живутъ и умираютъ, такъ же и въ Финляндш, Швещи, Англги, 
Голланд1и и Франщи"*. „Количество д-Ьтей, рождающихся мерт- 
выми, число двойныхъ рождешй и такъ-называемыхъ неудачныхъ 
родовъ находится въ опред'Ьленномъ отношен1и къ ц'Ьлому^. И 
хотя отклонешя отъ этихъ постоянныхъ чиселъ бываютъ, на- 
прим^ръ, въ годы эпидемШ, однако, это не нарушаетъ общаго 
впечатл'Ьн1Я правильности. 

Такимъ образомъ, основываясь преимущественно на церков- 



*) Первая статистическая работа Кетле относится къ 1829 г. (КесЬегсЬез 
81а118(;1яие8 8иг 1е гоуаите (1е8 гауз Ваз). Приведемъ важн'Ьйшхя работы Кетле, 
0ТН0СЯЩ1ЯСЯ до статистики.^ 8иг ГЬотте е! 1е аёуе1орретеп1 с1е зез шсиНёз (1835). 
Издаехе 1^64 г. этой книги явилось подъ вагла^хемъ: РЬу81дие 80С1а1е, ои 1е 
(1ёуе1орретеп1; е1с. ЕеИгез зиг 1а 1Ьёопе (Зез ргоЬаЫИ<;ё8 (1846). Ви зуз^ёте 
80С1а1в еЬ йез 1о1з аш 1е гё§1ззеп1; (1848) и АпЬгороте^гхе ои тезиге йез Й1^ё- 
геп1;е8 1ГасиНё8 йе Лотте (1871). 
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ныхъ записяхъ, Зюсмильхъ изсл^дуетъ рождаемость и смертность, 
отношен1я между рожденхями мальчиковъ и дЪвочевъ и друпе 
вопросы статистики движешя населенгя. Путемъ исвуснаго поль- 
80ван1Я имевшимися въ его распоряжеши статистическими дан- 
пыми, онъ доказываетъ существование строгой законом'^&рности 
означенныхъ явлен1й, несмотря на кажущуюся съ перваго взгляда 
полную неолред']&ленность ихъ. Заслуга Зюсмильха, сл']^довательно, 
въ томъ, что онъ не только утверждалъ (подобный утверждешя 
делались также Гроунтомъ и другими), но ум-Ьлъ съ достаточ- 
ною уб'Ьдительностью подтвердить закономерность явленхй 
физической жизни общества. Однако идеи Зюсмильха въ 
свое время не получили широкаго распространен1я и не могли 
оказать большого вл1ян1Я на усп^хъ статистики, отчасти всл^д- 
ств1е того, что для воспр1ят1я этихъ идей не была достаточно 
подготовлена почва въ научно-общественной сред-Ь. Сочинешя 
Зюсмильха долгое время оставались почти забытыми, пока идеи 
и методъ, положенные въ основанге его труда, не воскресли и 
не были популяризированы въ области статистики уже въ XIX в^к^ 
въ работахъ Кетле. 

По своей первоначальной спещальности, Адольфъ Кетле (^ие- 
1;е1е* 1796 — 1874) былъ астрономъ и физикъ, директоръ королев- 
ской обсерватор1и въ Брюссел-Ё. Заинтересовавшись общественными 
науками, онъ поставилъ задачей своей научной д'Ьятельности при- 
м'Ьнить къ общественнымъ наукамъ методъ, основанный на наблю- 
денш и вычислен1и, которому были обязаны огромнымъ усп'Ьхомъ тЬ 
отрасли остествознан1я, которыя составляли спещальность Кетле. 

Кетле по своему общему философскому м1ровоззр'Ьн1ю (онъ 
между прочимъ былъ однимъ изъ учениковъ Огюста Конта), и 
предшествующимъ своимъ ученымъ занятхдмъ, былъ позитиви- 
стомъ въ томъ смысл'Ё, что принципы, установленные для 
естествознан1я, онъ считалъ прим'Ьнимыми къ явлешямъ, свя- 
заннымъ съ челов'Ёческою жизнью, притомъ какъ въ физи* 
ческой, такъ и въ моральной областяхъ. Если въ сочинеши 
Зюсмильха, а равно въ работахъ Лапласа и другихъ, мы ви- 
димъ широкую постановку вопроса о закономерности явлешй 
физической жизни общества (рождаемость, смертность и т. д.), 
то, благодаря Кетле, идея законом-Ьрности явлен1й духовно-нрав- 
ственной жизни человека сделалась общепризнанною научною 
истиною. Въ этомъ смысл* про Кетле можно сказать, что онъ 
создалъ такъ-называемую моральную или культурную ста- 
тистику. Заслуги Кетле велики и въ практическомъ отношенш. 
Его авторитету и горячей возбуждающей деятельности много 
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обязана своимъ развитхемъ организацхя административной ста- 
тистики. По его инищатив'Ь возникли статистическ1е конгрессы, 
на большинств']^ которыхъ онъ предс^^дательствовалъ, подъего руко- 
водствомъ произведена первая однодневная перепись (въ Бельпи). 

Однако, признавая огромныя заслуги Ё^етле передъ стати- 
стикой, сл-Ьдуетъ зам-Ьтить, что он4 'зависали не отъ совершенства 
его работъ, а отъ того, что онъ затронулъ въ нихъ глубоше 
вопросы въ популярной форм'Ь, доступной не только спещали- 
стамъ ученымъ, но и диллетантамъ. Некоторые даже ставятъ 
въ упрекъ Кетле тотъ широшй диллентантизмъ, который, благо^ 
даря ему, вторгся въ область статистики и до известной степени 
сталъ на дороге ея спокойнаго развит1я. 

Воззр'Ьшя Кетле при посл'Ёдующей критике оказались во 
многомъ несостоятельными, методъ часто не безупречнымъ ^), и 
МН0Г1Я мысли не всегда согласованными между собою. Натура- 
листъ и математикъ по спещальности, Кетле слишкомъ см-^ло 
переноси лъ, по аналог1и, идеи естествознашя въ область обп^е- 
ственной жизни. Какъ бы соперничая съ Ньютономъ, открывп1имъ 
законъ тягот'Ьн1я, Кетле искалъ н'Ьчто подобное и въ сощальной 
жизни. Онъ говоритъ въ свонхъ трудахъ о сощальной физик*]^, 
объ общественномъ центр* тяжести, около котораго колеб- 
лются его элементы. Онъ говоритъ о законахъ, управляющихъ 
рожден1ями, развит1емъ и смертностью людей въ такомъ же смысл*, 
какъ говорится о законахъ естественной природы. Въ своей 
„сощальной физик* ^ за общественный центръ тяжести Кетле при- 
нимаетъ своего знаменитаго „средняго человека" (1'Ьотте 
тоуеп), образцовое существо, которому при всЬхъ услов1яхъ 
соотв-Ьтствуютъ средшя данныя, полученныя для всего общества. 
Этого „средняго челов-Ька" Кетле принимаетъ какъ н*что кон- 
кретное и въ то же время идеальное, типъ, по которому обра- 
зуются бол4е или мен'Ье удачно всЬ люди. СреднШ челов-Ькъ не 
есть только совершенство физическое, но и духовное: онъ носи- 
тель идеальной духовной силы, представитель идеала добра (впро- 
чемъ, онъ им-Ьотъ и среднюю склонность къ преступлешю); 
однимъ словомъ, среднхй челов-Ькъ есть олицетвореяхе апгеа ше- 
(ИосгНа (8у81;ете 80С1а1е, 273). Всяшй средшй челов*къ, ко- 
торый соединяетъ въ себ* вс* свойства народа, является въ то 
же самое время и совершеннымъ челов-Ькомъ „Ьошше 8ирёг1еиг*, 



^) Пользуясь, иаприм'Ьръ, матерхадами французской уголовной стати- 
стики, Кетле оставлялъ безъ вниманхя перем-Ьны во французскихъ уголовныхъ 
законахъ, всл']^дств1е чего подъ одинаковыми наиыенованхями суммировалъ со- 
вершенно различныя преступлешя. 
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онъ есть центръ тяжести, около котораго вращается вся сощаль- 
ная система (зув^ете 80с1а1е, 281). 

При ближайшемъ разсмотр'Ьн1и, исходная посылка Бетле о 
среднемъ челов'Ьк^ не выдерживаетъ научной критики, а вм^^стЬ 
съ этимъ несостоятельными оказываются и мнопя разсужденхя 
его, построенныя на нев'Ьрвой посылк^^ о среднемъ челов'Ьк^. 
Какъ бы то ни было, позитивное направлен1е Кетле, остроумное 
пользованге богатымъ матер1аломъ и даже его н'Ькоторыя пара- 
доксальныя положев1я возбуждали къ себЪ большое вниман1е и 
создали ц'Ьлую школу учениковъ. Въ числ^ наибол'Ье изв^стныхъ 
поклонниковъ идей Бетле можно назвать англ1йскаго историка 
Бокля и одного изъ наибол']&е изв^стныхъ н'Ьиецкихъ эконом и- 
стовъ А. Вагнера. Говоря о Бетле и его воззр4я1яхъ, необхо- 
димо упомянуть о его отношенш къ вопросу о свободе воли,, 
затронутомъ въ его теор1и законом-Ёрности моральныхъ явлешй. 

Въ настоящее время закономерность или законосообразность 
общественныхъ явленхй, какъ т'Ёхъ, которыя обусловливаются 
физическою организацгей челов'Ёка (наприм^ръ, смертность), такъ 
и явлешй нравственнаго порядка, вытекающихъ изъ проявлен1й 
свободной воли челов-^^ка, для науки не подлежитъ сомн^нш. 
Но эта истина сд'Ёлалась пр10бр']&тен1емъ науки относительно 
весьма недавно. Богда Кетле въ 1835 г. въ своемъ сочиненш 
„о человАк-Ь е1;с." въ доступной для широкаго круга читателей 
форм'Ё обратилъ внимаше на существованхе общихъ законовъ^ 
которые управляютъ моральными явленгями, аналогично тому, 
какъ естественные законы управляютъ естественною жизнью- 
человека, — это произвело очень сильное впечатл-Ьнае, такъ какъ 
раньше объ этомъ мало кто задумывался. Бетле для вагляднага 
доказательства своихъ положен1й воспользовался данными уго- 
ловной статистики. Для подтверждешя высказаннаго имъ поло- 
жен1я, Бетле ссылался на замечательный фактъ постоянства 
чиселъ въ повторяемости изъ года въ годъ даже такихъ пре^ 
ступленШ, которыя, невидимому, мен-Ье всего подлежатъ преду- 
смотрительности человека и происходятъ при обстоятельствахъ, 
невидимому, самыхъ случайныхъ. Между гЬмъ „Опытъ доказы- 
ваетъ, говоритъ Бетле, что не только убхйства ежегодно совер- 
шаются почти въ одномъ и томъ же числе, но и оруд1я, которыми 
при этомъ пользуются, употребляются въ одн^хъ и т^хъ же про- 
порщяхъ. Что же говорить поел* этого о преднамеренности пре- 
ступлен1й?" „Постоянство, съ которымъ ежегодно производятся 
одни и те же преступлен1я, въ однехъ и техъ же пропорщяхъ, есть 
одинъ изъ самыхъ любопытныхъ фактовъ, каше сообщаютъ стати- 
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стическ1я данныя уголовныхъ судовъ. Есть бюджетъ, который увла- 
чввается съ поразительною праввльноетью— 8фо бюдакетъ темаицъ^ 
каторги и ашафотовъ; объ уменьшеши этого-то бюджета вужно 
вс^и СЕлами заботиться. Пешльиое положеше челов'Ьческаго 
рода... Можно заран'Ье вышел ать^ сколько индиввдуумовъ за- 
мараю1!ъ рукн въ крови своихъ бдижнихъ, сколько явится д'Ёла^ 
тедей фальшйввхъ бумажекъ, сколько отравителей и проч., почти 
такъ же, какъ м^скво вычислить количество будущихъ рождетй 
и смертныхъ случаевъ. Общество заключаетъ въ себ^ зародыши 
вс^хъг шс^ющихъ совершиться преступленШ, потому что въ немъ 
заключаются услов1я, способствующ1я ихъ развитш. Оно, такъ 
сказать, цодготавдиваетъ преступлеше^ а преступникъ есть 
только оруд1е. Всякое сощальное состоянхе предполагаетъ^ сд'Ь- 
довательно, известное число и изв'Ьстный порядокъ лроступковъ^ 
которые являются какъ необходимое сл^дств1еего организащи''... 
Высказывая ташя положен1я, Бетле затрону лъ одинъ изъ 
основныхъ вонросовъ нравственной философ1и и, надо сказать 
правду, не желая того, онъ самъ далъ авторитетное орудхе 
въ руки противниковъ идеи существовашя свободной воли, а 
гЬмъ самымъ и поводъ для несправедливыхъ нападокъ на ста- 
тистику. Сущность спора въ короткихъ словахъ можно форму- 
лировать такимъ образомъ. По мн'1н1ю ближайшихъ последова- 
телей Кетле, статистика съ несомн'Ьнностью показываетъ, что 
все поступки людей совершаются всдедствхе непредожнаго тре* 
бовашя управляющихъ ими ваконовъ. Человеку только кажется, 
что онъ могъ бы поступить такъ или иначе, а въ действитель- 
ности онъ лишь слепое орудае проявляющихся въ его действ1и 
сощальныхъ законовъ. Отсюда некоторые стали даже делать вы- 
воды, ссылаясь на авторитетъ науки, о несправедливости нака- 
зан1й за преступлен1я или преследовашя за пороки и взваливали 
обвинеше на все общество за проступки и преступлен1я отдель- 
ныхъ членовъ его и т. д. Отклики этихъ теорШ, проповедуемыхъ 
съ убеждешемъ иди безъ убежден1я, и по настоящее время 
можно нередко слышать въ судахъ съ адвокатской скамьи. Къ 
нимъ отчасти примыкаетъ и новейшая, такъ-называемая антро- 
пологическая, школа криминалистовъ съ Ламброзо во главе. Теор1и 
эти въ рукахъ научнаго диллетантизма несомненно имеютъ про- 
тивообщественный характеръ, и неудивительны цоэтому ожесто- 
ченный нападки на самую науку статистику со стороны при- 
верженцевъ идеи свободной воли и нравственной ответственности 
человека. Однако, что касается статистики, то упреки по ея 
адресу въ этомъ отношенхи- основаны на недоразумен1и. Бя по- 

2 
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ложен1Я вовсе не ведутъ къ отрицанж въ ^елов^к^ свободной 
воли. Она докавываетъ лишь относительное постоянство обще- 
ственннхъ явлешй, а не ихъ нензм'Ьнность. И самъ Кетле^ 
подавшШ поводъ къ недораву]1%н1Я]1ъ своими утвержден1ами о 
бюджете преступлешй, о томъ, что преступнивъ только орудге 
преступлен1я и т. д. — подчервиваетъ возмоашость ивм'Ьнешй, во- 
торыя исходятъ и8ъ свободной воли челов'Ьва и въ результат'^ 
обусловливаютъ перем']Ьны въ среднихъ цифрахъ, характеризу- 
ющихъ то или другое общественное явлен1е. 

Чтобы имФть верное представлен1е о вовзр^Н1яхъ Ветле, не- 
обходимо обратить внимаше на относящхяся сюда м^^а въ его 
разсуждетяхъ. Посл^ разсужденШ о томъ, что всякое сощаль- 
ное состояше предполагаетъ изв'Ьстное число и известный по- 
рядокъ проступковъ, которые являются какъ необходимое 
сл'Ьдств1е его организащи, Кетле продолжаетъ: „это наблю- 
дете, которое на первый ввглядъ можетъ показаться безот- 
радвымъ, напротивъ^ очень утЬшвтельно, если ближе всмо- 
тр'Ьтъся въ него. Оно указываетъ на возможность улучшешя 
людей посредствомъ изм'Ьнен1я учреждешй, привычекъ, состояшя 
образованности и вообще всего, что им^етъ вл1яше на ихъ бытъ. 
Оно въ сущности указываетъ намъ на д'Ьйствве закона, уже хо- 
рошо изв^стнаго философамъ, занимавшимся изсл^ованхемъ об- 
щества въ физическомъ отношенхи; а именно, что, пока суще- 
ствуютъ одн'Ь и т^Ь же причины, всегда нужно ждать повторен]я 
однихъ и тЬхъ же посл%дств1й. Сомн%н1я въ подчиненности этому 
закону явлетй м1ра нравственнаго происходили оттого, что 
человеку приписывалось слишвомъ большое вл1яше на все,^ что 
касается его дМствхй. Итакъ, нравственный явлешя, при ва- 
блюдеши надъ массами, должны входить, такъ сказать, въ раз- 
рядъ явлен1й физичесвихъ и мы должны принять за основной 
принципъ при изсл'Ъдоватяхъ этого рода, что, ч^мъ больше | 
число наблюдаемыхъ индивидуумовъ, т%мъ болФе сгла- 
живаются ихъ индивидуальныя особенности, какъ физи- 
ческ1я, такъ и нравственныя, и т'^Ьмъ рельефп'Ье обозна- 
чается рядъ т'Ьхъ общихъ фактовъ, въ силу которыхъ 
общество существуетъ и поддерживаетъ свое существо- 
ван1е (курсивъ въ подлиннике). Мало бываетъ людей, ода- 
ренныхъ тавимъ гешемъ, чтобы они могли оказывать чувстви- 
тельное д']Ьйств1е на общественную систему, да и д^йствве это 
часто требуетъ еще продолжительнаго времени, ч^тобы 
дать настоящ1я посл4дств1я. 

Еслибы так1я д-Ьйствхя отд-Ьльныхъ людей непосредственно 
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сообщались общественной системе, тогда невозможно было бы: 
никакое 11редвид1&н1е9 и напрасно стали бы искать въ прошед- 
шемъ урововъ для будущаго. Но этого не бываетъ: когда д1Ьй* 
ствующ1я причина усп'Ьли установиться, он'Ь продолжаютъ окат- 
вывать чувствительное вл1яню долгое время, даже посл^ по- 
пытокъ и усилШ ихъ ослабить или уничтожить; сл^Ьдовательно^ 
должно употребить всевозможный старан1я, чтобы опре- 
делить эти причины, а зат^мъ развить самый д'Ьйстви- 
тельныя средства, чтобы видоизм'бнить ихъ полезнымъ 
образомъ. Это во8дейетв1е человека на себя самого есть 
одно изъ высшихъ его свойствъ, это лучшее и прекрас- 
н'Ьйшее поле, на которомъ онъ можетъ упражнять свою 
д'Ьятельность. Бакъ членъ общественнаго тела, онъ каж- 
дую минуту испытываетъ на себ'Ь неизб'Ьжное вл1ЯН1е су- 
ществующихъ причинъ; но, какъ челов'Ькъ, пользующхйся 
всей силой своихъ умственныхъ способностей, онъ гое- 
подствуетъ н^которымъ образомъ надъ этими причи- 
нами, изм^няетъ ихъ д'Ьйствхе и можетъ стремиться до- 
стигнуть лучшаго положен1я". 

Изъ подчеркнутыхъ нами словъ Бетле съ очевидностью сл^ 
дуетъ, что, по его уб1иБден1ю, закономерность моральныхъ явлешй: 
вовсе не упраздняетъ зна^енхя свободной воли человека иь 
д^ле изм^нетя и усовершенствовашя сощальной жизни, что 
ваконъ статистическаго постоянства повторяемости числа на- 
4$людаемыхъ фактовъ общественной жизни им^етъ силу лишь 
въ пред^'лахъ времени, пока дМствуютъ установивш1яся при- 
чины, надъ которыми челов^къ все-таки до некоторой сте- 
пени господствуетъ, благодаря сил* своиХъ умственныхъ способ^ 
ностей. Для изменешя ихъ д1}йств1я въ видахъ достижен1я луч- 
шаго положешя, нужно только употребить всевозможныя усилхя, 
чтобы определить эти причины, изучить ихъ; отсюда открыва- 
ются широшя научно*практическ1я и этичесшя задачи для ста- 
тистики. Такимъ образомъ, если Ахенвалевская школа ставила^ 
задачею статистики указывать достопримечательности не въ- 
смысле просто любопытныхъ фактовъ, но определяя ихъ па 
критер1ю блага и счастья человека, то и прагматическая стати- 
стика, оставаясь верной духу Бетле, должна изследовать за*- 
кономернос1'ь явлешй физической и моральной жизни человека' 
какъ члена общества, имея передъ собою высокую цель со- 
вершенствован1я человека, достижешя имъ лучшаго поло- 
а?ев1я. 

По общему духу сочинен!» Кетле, изъ нихъ вовсе не сле- 

2* 
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дуетъ ни отрицан1я существовашя свободной воли у чедовФка^ 
ни^ т^мъ бол'Ье, положения о невн'Ьняемости человеку дурныхъ 
или хорошихъ поступковъ. Къ со»ал'1шю, отд&1ьныя фразы и^ 
выраген1Я Кетле могли давать поводъ въ недоразуц'Ьшамъ при 
поверхностномъ знакомстве съ его трудами, при буквальномъ 
лониман1и выражен1й въ род'§ такихъ: ^Что же говорить 
оосл* этого о преднамеренности преступлеяШ?... Общество за* 
влючаетъ въ. себе зародыши вс1хъ имЪющихъ совершиться пре- 
ступлен1й. Оно, такъ сказать, подготовляетъ преступлен1Я, а^ 
преступнивъ есть только оруд1е''... и т. п. 

Вообще, при ближайшемъ разсмотрен1и, воллизхя меяаду уче- 
Н1емъ о статистической закономерности и учен1емъ о свободной: 
воле объясняется простымъ недоразумен1емъ, поверхностнынъ 
смешешемъ коллективнаго съ индивидуальнымъ. Въ действи- 
тельности статистика нисколько не отрицаетъ свободы воли въ 
области индивидуальныхъ явлен1й, принимая за основную посылку 
законосообразность общественныхъ явлешй. 

делая общее резюме о работахъ Кетле, необходимо заме- 
тить, что главный недостатокъ ихъ, съ точки зрен1я статистики,- 
состоитъ въ преобладан1и въ нихъ антропологической точки зрен!» 
надъ статистической. Его сощальвая физика— есть наука о типе 
человека, а не наука объ обществе, чемъ должна быть стати- 
стика. Для него средняя смертность, средняя преступность и т. д. 
есть признаки какого-то „средняго человека^, а въ статистике это- 
есть нечто иное, — признаки, характеризующхе данное общество-, 
какъ целое. Неправильная въ этомъ смысле точка зрен1я Бетле 
въ значительной степени вредила ясному определен1Ю самаго- 
предмета статистики, какъ науки объ обществе. 

Въ изложен1и истор1и статистики иногда проводится мысль,^ 
что описательное направлен1е въ статистике^ господствовавшее- 
въ XVII — ХУШ вв., сменяется затемъ школою статистики- 
прагматической или школою Зюсмильха-Бетле, которая изучаетъ 
законосообразности общественной жизни. Направлен1емъ этой 
школы характеризуютъ современное состоян1е сощальной стати- 
стики, противополагая его описательному направленш настолько, 
что некоторые ученые относятъ статистику къ наукамъ обще- 
ственнымъ, а государствоведен1е — къ наукамъ политическимъ,- 
утверждая даже, что статистика вовсе не имеетъ дела съ госу- 
дарствомъ, а съ обществомъ. По этому поводу следуетъ заме- 
тить, что строен1е и жизнь всякаго культурнаго общества скла- 
дываются въ пределахъ определеннаго государства, а потому 
статистика не можетъ не пр1урочивать своихъ изследовашй къ- 
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шав']1стнымъ государственнымъ союзамъ. Нельзя также считать 
е'Ьрнымъ и сораведливымъ усил1я .н']^которыхъ теоретиаовъ ста- 
тистивовъ порвать связь современной соц1альвоЙ статистики съ 
ирей;нимъ государствов'Ьд'Ьнхемъ. 

Въ самомъ д'к!^^, если мы приномнимъ, съ одной стороны, 
'ЧТО представители описательной школы, какъ Ахенваль^ Шле- 
деръ и друпе, полагали, что статистика не должна огра- 
ничиваться однимъ описанхемъ фактовъ, но и указывать, 
почему эти факты произошли, а съ другой — сопоставимъ 
.:кронологическ1я данныя о появленхп трудовъ описательной школы 
ги работъ такъ-называемыхъ политическихъ ариеметиковъ и ста-^ 
тистиковъ-прагматиковъ, то для врякаго, мпЬ думается, ртанетъ 
очевиднымъ, что въ разработк'Ь вопросовъ, входящихъ теперь въ 
предметъ статистики, въ сущности не было см-Ьны двухъ напра- 
влешй, а было параллельное развиие двухъ течешй, изъ сл1я*- 
В1я которыхъ и создалась современная статистика. Дальн%йш1й 
усп'Ьхъ этой науки всеи^Ёло находится въ зависимости отъ гар* 
монйческаго сочетан1я этихъ направленШ при изучеши общества^ 
-его строен1я и жизни по тЬжъ явлев1ямъ, которыя по своимъ 
ч^войствамъ допускаютъ прим^^неше статистическаго метода къ ихъ 
изсл-Ьдовашю. 

8. Схематическая таблица главн^йшихъ направлеиШ 
зъ развит1и статистической науки. — Окидывая общимъ 
взглядомъ развит1е статистической науки, его можно представить 
«ъ сл-Ьдующей схем*, наглядно и хронологически свид-Ьтёльству- 
-ющей о параллельномъ, а не посл']Ьдовательномъ развит1и такъ- 
сазываемыхъ направленхй въ статнстик'Ь. 

Вотъ эта схема: 

1. Описательная школа 2. Политическхе арие- « м«т«„оа,««.,т 
статистики. ыетики. ^- татематпкн. 

«онрингь (1668—1675). Граунтъ (1662). 

Ахенваль (1749)— этнографиче- Галлей (1694). 

ск1Г1 методъ нзложен1]а[. | 

Бюшинп. (1758) — сравнитель- Прагматические ста- 

ныб методъ. тистнки. 

Шледеръ (1804) -первый тео- Зюсмильхъ (1741). ,„ ,.^^^ _, 

ретикъ. I Г Паскаль (1623-62). 

Табличные статистики. Кетле (1835-1870) (мо- 1^1^^^^]^^;Г% 
Авкерсонъ (1741). Р^^^ная статистика). [ 1',^^;^^^^^^^ 

Кроме (1785)— графи ч. методъ. 



Современная описательно-ирагматическая соц1альная статистика. 

9. Выдающ1еся представителя статистической науки 
жа западе въ XIX вЪкгЬ. — Въ дополнен1е въ сд'Ьланному 
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ючерку развипя статистической науки на 8а1№д1» назонемъ наи- 
более известный имена ученыхъ статистиков! совремевнаго на- 
11равлен1я. Во Франщи въ числ^ ближайшихъ последователей 
Кегле можно назвать Дюфо в Моро-де*Жоннеса. БаГеаа 
07д5 — 1877) былъ сперва преподавателемъ, а впосл'6дств]и 
директоромъ Института для сл^пыхъ въ Париже; ему принадле- 
жлть Тгайё с[е 8(;а(^8(^^ае (1840) и Бе 1а шёШоде (1'оЬбегуа(10п 
^П8 50П аррИсаиоп аих 8С1епсе8 шога1е8 е( ро1Ш^ие8, 1866. — 
Иогеаа де 1оппё8 извФстенъ своимъ сочинев1емъ Ё1ётеп<;8 йе 
8Ш18(1дие, 1847. Въ области моральной статистики сл^дуеть 
етм^тить Герри (Опеггу), которому принадлежнтъ, между про- 
чимъ, употреблеше впервые термина „моральной статистики'', 
такъ какъ онъ еще до появлев1я сочинешя Еетле „о чедов^к^" 
мздалъ: Евва! 8аг 1а 8^а^^8(^^^е шопЦе де 1а Ргапсе. Бром^ того 
лмъ написано: 8(а(^8^^^ие тога1е де ГАпв1е(егге сотрагёе атес 
1а 8(а(^8^^^ае П10га1е с1е 1а Ргапсе е1с. 1860 г. Второе И8дан1е 
этого сочинен1я вышло съ добавлен1емъ — 1п(годис(юп соп(епап1 
ГЫ8(01ге с1е Гарриса110п дез повиЪгевапх 8С1епсе8 шогакз. 1864. — 
Левассеру(1|еуа88еиг9 родился въ 1828 г.) принадлежать, кром^ 
4$ольшого числа политико-экономическихъ в географическихъ ра- 
ботъ и изсл^довашй, несколько монографхй по статистик*!, изъ ко- 
торыхъ назовемъ: Ьа рорпкИоп Ггапуахве. Н18(01ге (1е 1а рорп1а- 
*10п атап! 1789 е1 ёёшо^гарЫе йе 1а Ргапсе сотрагёе й сеИе 
Лез ап^гез паНопз ап XIX 81ёс1е, ргёсёйёе д'ппе иКгоёисИоп зпг 
1а 81а118йдие, 3 УоЬ, 1889—1892. Ьа 8*а11811дие в^арЫдие 
1885 г ; Ьа 8^а^^81^^ие, 80п оЪ^еЬ^ зоп ЫзЫге, 1890. — Морисъ 
Блокъ (М. В1оск, родился въ 1816 г.) въ статистике особенно 
изв^стенъ какъ авторъ ТгаКё ЬхзЮпдпе е! рга(^^ие де 8(а1;18Ндпе, 
1878. (второе издаше 1886) и какъ издатель (съ 1856 г.) Ап- 
пиа1ге йе Гёсопотхе ро1^^^^ие е1 Йе 1а 81а41811дпе. — Луи Берти л ь- 
онъ (ВегШ1оп, Ьошз А(1о1рЬе, 1821 — 1883), по спещальности 
лрактикующ1й врачъ, посл^ падешя Импер1и былъ директоромъ 
городского статистичесваго бюро въ Париж']^ и профессоромъ де- 
лограф1и въ „Антропологической школ^''. Изв^стенъ своими рабо- 
тами по демограф1и, въ которыхъ онъ неоднократно проводилъ 
лысль о томъ, что для будущности франщи бол^е значительная 
рождаемость важнее возрастанхя богатства. Главная его работа: 
Ьа йёто^гарЬхе й^игёе йе 1а Ггапсе, ои Ё1ийе 8Ш1811дие йе 
1а рори1а(!оп !гап(а18е, ауес (аЫеаих ^гарЫдиез (гайшзап! 1е8 
рппс1ра1е8 сопс1и810П8, е1с. 1874. — Жакъ Бертильонъ (родился 
въ 1851), сынъ Луи Бертильона и зам'Ьститель его въ уоравлен1и 
ларижскаго статистическаго бюро, врачъ по образованш. Ером^ 
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н'Ьсколькихъ другихъ рабогь, перу Ж. Бертильона привадлежитъ 
вышедшб недавно Соаг8 ё1ётеп1а1ге (1е 8Ш181;14ие соп&гтё аа 
рго^ашше аггё(ё раг 1е СопаеИ 8ирёпеиг де §^аи8и^^е роаг 
Гехашеп с1'ас1т18810п с1ап8 (11Уег8е8 аАт11и81;га1;10118 раЫ1дае8, 1895. 

Въ тасл^ изв^стныхъ англШсвихъ статистивовъ сл^дуетъ 
упомянуть Фарра (Еагг, V. 1807 — 1883), котораго счи- 
таютъ основателемъ образцовой англШской статистики смертности 
и санитарной статистики. Получивши автодидавтическимъ путемъ 
прекрасное классическое, математическое и медицинское обраво* 
ваше, Фарръ съ 1839, оставивъ медицинскую практику, всец'Ьло 
посвятилъ себя работамъ по статистике населешя („У1<;а1 81а- 
(;181;1С8*') и издалъ въ этой области множество работъ въ течен1е 
40-л'Ьтней своей д'Ьятельности. Признаше его высокихъ заслугъ 
выразилась меавду прочимъ въ избран1и его президентомъ гип- 
енической секцш „ВгШзЬ Аз80с1а(10п &г А^уапсетеи! о^ ЗосШ 
8с1епсе^, а зат&1ъ посл']^ его смерти „8аш1агу ХпзИШе оГ 
вгеа! БпШп^ въ 1883 г. постановилъ издать систематическую 
выборку изъ статистическихъ работъ Фарра, какъ „лучш1й па- 
мятникъ его жизни и характера^. Это издаше, съ портретомъ и 
б10графическимъ очеркомъ автора, представляетъ квинтъэссенцш 
трудовъ Фарра^ и носитъ заглавхе: УКа! 81;а(1811С8. А Метог1а1 
Уо1ите оГ 8е1ес1;10П8 й-от 1Ье Керогаз апй ^гИшйв оГ ^1Шат 
Гагг, М. В., Т), С. Ь., С, В., Е. К. 8., Ьа4е 8ире^^п1;еп<^еп^ , 
о{ (Ье 81;аи811са1 Бераг(теп1; о{ 1Ъе Ее§18(ег (7епега18 ОШсе> 
Еп^кпй. ЕШкей &г Ле ЗапИагу 1п8Й4и1е оГ Огеа!; Вп1а1п Ьу 
Nое1 А. НптрЬгеу. 1885, 

Щмецкая литература въ области статистики, со времени 
Еетле, насчитываеть очень много именъ лицъ, посв'Ьщавшихъ 
свой трудъ разработке какъ теоретическихъ^ такъ и практиче- 
скихъ вопросовъ статистики. Ером'Ь пр1обр4тшихъ известность 
своими работами и вл1ян1емъ въ д^л^ организащи администра- 
тивной статистики, директоровъ прусскаго статистическаго бюро: 
Гофмана (НойГтапп, 1765 — 1847), Дитерици (Охе^епй, 1790 — 
1859) иЭнгеля (Еп§е1, род. въ 1821), необходимо назвать: А.Ваг- 
нера, !^ингена (профес. Дерптскаго университета) — по мораль- 
ной статистик'Ь; Кнаппа и Лексиса — по статистик'Ь народонасе- 
лен1я; Рюмелина, Мейцена, Майра, Мишлера — по теор1и ста- 
тистики. 

Итал1я въ области статистики также занимаетъ въ насто- 
ящее время очень высокое положеше. Так1я имена, какъ Бод1о> 
Мопурго, Габал10 и друг1е, — пользуются большою и заслужен- 
ною изв'Ьстностью. 
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' 10. Сфатнетичеежая наука въ Росс1и.— Иаъ с^1рЬ1аннаго 
Братваго очер1М1 статистической науки видно, чтоглаввне длементн 
современной науки статистики внесены въ нее равными нащяни: 
Герман1н нрннадлежитъ описательная школа, родина политической 
ариеиетики — Англ1я; фр1лцу8скинъ математикамъ статистика 
обявана первыми удачными опытами прим^нешя теорхи вероят- 
ностей въ области сощальныхъ вопросовъ; бельпецъ Ветле является 
самымъ вяднымъ проводникомъ и популяриваторомъ идей о за- 
коном'Ьрности явлен1й какъ физической, такъ и моральной жизни. 
Къ сояшл^нхю, въ отомъ смысл*! въ раввипи теор1и статистики 
Росс1Я не можетъ соперничать съ западной Европой; тЬмъ не 
иевФе, при всей относительной бедности русской ученой литера- 
туры прежнихъ временъ по теорш и общимъ руководствамъ 
статистики, и у насъ есть имена и труды, васлухиваюпце пол- 
наго вниман1Я. 

Въ начал'Ь нынешнего столМя статистика обращаетъ на 
себя особенное вниманхе правительства, какъ одинъ изъ необхо- 
димыхъ образовательныхъ предметовъ. Именно съ 1804 года 
статистика вошла въ составь предметовъ заняпй нашей Импе- 
раторской Академ1и Наукъ, гд^ и до сихъ поръ ивъ вс^ъ обще* 
ственныхъ наукъ, рядомъ съ истор1ей, одна только статистика 
съ политической 8воном1ей им'Ьютъ каеедру. По училищному 
уставу 1805 года преподаваше статистики было введено въ 
гимназ1яхъ, причемъ на директоровъ гимназШ была возложена 
обязанность вести етатистичесв1я записи по своей губервш. Ко- 
нечно, введете статистики въ гимназ1яхъ нельзя назвать удач- 
нымъ. Эта наука требуетъ и отъ своихъ адептовъ,. и отъ уче- 
никовъ много больше того, чт5 могъ дать тогдашшй учебный 
персоналъ русскихъ гимназий и тогдашняя подготовка учени- 
ковъ. Но фактъ самъ по себ^ знаменателенъ, какъ офнщаль- 
ное признаше ваашости статистики. 

Въ Росс1и научная статистдка началась съ переделки и пе- 
реводовъ распространенныхъ тогда за границей сборниковъ и съ 
преподавав1я государствов'Ьд^нгя. Въ 1773 г. профессоръ исторш 
московсваго университета Рейхель читалъ на латинском*^ язнк'Ь 
„познан1е государствъ^. Его лекцш, изданныя сначала на ла- 
тинСБОмъ язык^, въ 1775 г. были переведены на русстй учи- 
телемъ риторики московской духовной академш, Аполосоиъ, 
подъ заглав1емъ: „Краткое руководство къ познашю натураль- 
наго, церковнаго, политическаго, экономическаго и учебваго со- 
СТ0ЯН1Я н4которыхъ знатв4йшихъ европейскихъ государствъ, 
собранное изъ публичеаго въ 1773 г. обучен1я исторм въ 
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Императорсконъ Московекомъ Университе'г]^ и до саи&хъ ио* 
в^йшихъ врбменъ продолженное''. Азторъ придерживается Кон" 
ринга и даетъ описанхе восьми государствъ: Испати, Порту* 
галш, Францш, Великобританш, Нидерландовъ, Швецш, Да- 
Н1И и Польши. Въ 1808 году акадеиивомъ Гернаномъ со*- 
ставлешо по Шлецеру теорхя сгатиетихи „для употребленк въ 
училищахъ Росс1вской Импер1и''« Въ числ'Ь сборнивовъ по го* 
сударствов^д^нш на русскомъ ягнвА заслуживаетъ внимашя: 
Гейиава — „Опнтъ начертан1я статистивв главн^йшихъ европей- 
скихъ государствъ по нынешнему ихъ состояшю^, 1821 г. и 
Зябловсваго — „ Статистика ^вропейсвихъ государствъ по нынеш- 
нему ихъ состояшю*, 1830 г. Въ 1888 году вышла ),Теор1я 
статистики въ ея иастоящемъ состоявши Ободовскаго, предста- 
вляющая простую К0ИПИЛЯ1ЦЮ по учебнику одного И8ъ второ- 
степенныхъ н^мецкнхъ государствов^довъ, Бутте: 81;а(1в11к а1з 
ЛУхззепвсЬай, изданнаго еще въ 1808 году. Гораздо ббльшШ 
интересъ въ смысле теорхи статистики представляетъ вышедщее 
въ томъ же 1838 году сочинеше В. Порошина: ^Еритичесшя 
изслЪдоватя объ основашяхъ статистики^, гд^ авторъ крити- 
куетъ немецкую статистику въ смысле государствов^дЬтя и 
развиваетъ ту мысль, что никакая наука не можетъ быть чисто 
описательною. 

Въ числе бол^е или иенФе оригинальныхъ трудовъ въ области 
теор1и статистики описательной школы на русскомъ языке сл^* 
дуетъ отметить еще сочиневхе Срезневскаго: „Опытъ о предмете 
и эдементахъ статистики и политической экономш сравнительно^ , 
вышедшее въ 1839 году и заключающее въ себе исторш раз*» 
ВИТ1Я статистики, ея определенге и характеристику ея содер- 
жан1я. Авторъ довольно отрицательно относится къ политической 
экономш и смотритъ на нее какъ на подчиненную и, по его 
мнешю, ненужную часть статистики. ,, Политическая эконом1я 
зависитъ отъ статистики такъ, что даже могла бы не существо- 
вать какъ отдельная наука: статистика могла бы заменить ее 
безъ ущерба пользе наукъ и вместе съ темъ освободить М1ръ 
познашй отъ суесловныхъ и часто суемудрыхъ мечташй^. 

Что касается направлен1я Бетле, то оно нашло свое отра* 
жеше въ д, Руководстве къ статистике^ профессора харьковсваго 
университета Рославскаго, вышедшемъ въ 1848 году (второе 
в 3 дате 1856 года). Авторъ, опираясь на Кетле, счятаетъ пред* 
метомъ статистики не одно описан1е, но и познанхе завоновъ го<- 
сударственнаго быт1я. 

Наиболее оригинальнымъ и выдающимся трудомъ по теорш 
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статестики въ русской литературе дтого перюда сд'Ьдуетъ, од- 
нако, признать небольшое сочинеше „О&ь источникахъ и упо- 
треблеши статистических!» свЬл^юй^ Д. П. Журавскаго, вы- 
шедшее въ Шев^ въ 1846 г. Сочинен1е Журавскаго, который 
не былъ професс1ональннмъ ученыиъ, несмотря на свой малый 
объемъ, чреввычайно содержательно: въ вемъ авторъ стоить на 
точкЪ зр^шя, очень близкой къ современному господствующему 
взгляду на статистику. Признавая статистику наукой категори- 
ческаго счислешя, Журавсшй ограничиваетъ кругъ ея изсл^до- 
ван1я „авлепхями общественной и частной жизни, который мо- 
гутъ быть сосчитаны, соединены или разделены на разряди или 
категор1и одного рода или вида^. Рядонъ съ такимъ фактиче- 
скимъ содержашемъ необходимымъ предметомъ статистики Жу- 
равсшй считаетъ и самый численный методъ, применяемый къ 
изученш вс^хъ явлен1й вообще. Въ сочинети Журавскаго также 
очень хорошо отм^Ьчено практическое значеше статистики. Во- 
обще, въ небольшой книжке Журавскаго постоянно чувствуется 
человбкъ, не ограничиваюпцйся передачей только чужихъ мн'Ьнхй, 
но наблюдательный и вдумчивый въ окружающее. Книга его 
можетъ быть прочитана съ интересомъ и въ настоящее время. 
Изъ новЪйшихъ сочинешй по статистик:^ наибольшей и заслу- 
женною известностью пользуются труды умершаго въ 1893 г. 
профессора С.-Петербургскаго Университета, Ю. Янсона. Къ 
числу бодЪе оригинальныхъ трудовъ Янсова слФдуетъ отнести 
его работы по фактической статистик'Ь, въ особенности „Опытъ 
статистическаго изсл%дован]я о крестьянскихъ над^лахъ и пла- 
теяшхъ^, 1878 г., второе издаше въ 1881 г. и „Сравнительная 
статистика Россш и западно-европейскихъгосударствъ'', 1878 г., 
тт. I и П. 

Въ области теор1и статистики перу профессора Лнсона при- 
надлежатъ: его докторская диссертащя — „Направлешя въ научной 
обработк'Ь нравственной статистики ^^9 1871 г., трудъ довольно 
слабый, остановивш1йся на первомъ выпуске (по заявленш, сде- 
ланному въ предисловш, онъ должеиъ былъ составлять лишь 
часть введешя „къ обширному труду"), и зат*мъ„ Теорхя ста- 
тистики'', изданная въ 1887 году и выдержавшая два И8дав1я, 
увенчанная прем1ей отъ Академ1и Наукъ. Этотъ трудъ профес- 
сора Янсона представляетъ одно изъ самыхъ обширныхъ сочи- 
нен1й по теорхи статистики не только въ русской, но и въ за- 
падно^европейсвой литературе. По внутреннимъ своимъ каче- 
ствамъ оно, однако, во многихъ отношен1яхъ не удовлетворяетъ 
читателя, отличаясь нередко туманностью изложен1я^ неточностью 
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въ опред4лен1яхъ и растянутостью. Въ упревъ ^ТеорЫ стати-г 
стиБи^ профессора Янсона можно поставить также и то, что^ не* 
смотра на его обширность, въ немъ не отведено ни одной стра- 
ницы раввипю научной статистики и литературы въ Роши. 

Бром'1 9Теор1и етатистиБи'' Янсона въ русской литератур-]^ 
существуегъ еще »Курсъ статистики^ Н, X. Бунге (2-е изданш 
1876 года), »Курсъ статистики '^ московскаго профессора А. Чу- 
прова 1886 г., содержащхй въ себ^ очеркъ истор1и и теор1и 
статистики и статистику народонаселения. Наконецъ въ 1894 
году вышла „Цстор1я и теор1я статистики^ проф. Новоросс1й- 
сваго университета, Л. В. Федоровича. 



Г Л XV В А П. 
Современное понят1е статистики, иакъ соц1альной науки. 

1. Опред-блеше статистики. Виды соц1альныхъ ыассъ. — 2. Составныя части 
статистической науки и отношенхе ея къ другимъ наукамъ. 

1. 0пред!Ьлбн1е статиетшш. Виды соц1альныхъ 
иассъ. — Историческое развитхе науки статистики связано, съ 
одной стороны, съ раввипемъ фактическаго статистическаго на- 
терхала, а съ другой — съ развитхемъ самаго метода наблюдешй 
или собиран1я и разработки матер1ала. Этимъ въ значительной 
степени объясняются т^ разногласхя въ опред'&пенхи содержан1я и 
пред'бловъ статистической науки, который мы встр^чаемъ въ 
литератур'Ь. Одни смотрятъ на статистику исключительно какъ 
на науку о метод'Ё, считая ее методологическою наукою, дру- 
пе признаютъ научный характеръ статистики, какъ реальной 
науки объ опред'Ьленномъ предмете (обществе), независимо отъ 
статистическаго метода; наконецъ, третьи считаютъ теор1Ю метода 
и фактическую статистику естественными составными частями 
науки статистики. 

Посл^Ьдшй взглядъ наиболее правильный и им^етъ всЬ 
шансы на полное господство въ наук'6. Д'1ло въ томъ, что съ 
усп^хомъ разработывать статистику, какъ реальную науку, не 
возможно безъ предваритедьнаго изучешя теор1и статистическаго 
метода. Съ другой стороны, если смотр'Ьть на статистику исклю-* 
чительно только съ методологической точки зр%н1я, тогда неза- 
ч4мъ считать ее особой наукой, а слфдуетъ отнести въ четвер- 
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тую часть логики (о методахъ); однако, въ курсахъ логики ста- 
тиегическШ иетодъ почти не равсматривается. Да на это трудно и 
разечитывать; такъ какъ проникнуть въ суть и подробности ста- 
тиетическаго метода ножетъ только тотъ, кто хорошо знакомъ 
съ практическимъ прнмЪнетемъ его и результатами, т.*е. съ 
реальной статистикою^ а къ этому р'Ьдко бываютъ склонны от- 
влеченные философы, посвящающ1е себя логике. 

Согласно историческому раввипю и сущности статистики какъ 
науки, ее можно опред^Ьлять, какъ науку о строен1и и жизни 
общества въ смысл'Ь Н8улен1Я соц1альннхъ массъ или кол- 
лективныхъ общественныхъ элементовъ и явлен1й. Явлешя, 
ВХ0ДЯЩ1Я въ содержан1е статистики, должны отличаться двумя при- 
знаками: относиться къ обществу и по своимъ свойствамъ до- 
пускать прим§нен1е статистическаго метода. Необходимость при 
опред^ен1и реальнаго содержан1я статистической науки сд'Ьлать 
ссылку на статистическ1й методъ, включаетъ т^мъ самымъ тео- 
р1Ю этого метода въ рамки науки статистики. 

Сл4дуя 6. V. Мауг'у (ВкаИзИк ипй везеИзсЬаМеЬге, 1895), 
соц1альныя статистическ1я массы по ихъ основнымъ элементамъ 
можно свести къ тремъ категор1ямъ. 

1) Массы людей, т.-е. опред^левныя группы индивидуумовъ, 
отграничиваемыя одна отъ другой по изв^^ствымъ признакамъ. 
Эти группы въ однихъ случаяхъ опред'1ляются !гакими общими 
признаками, какъ различ1я пространства и времени (населеше 
на данной территорш, населен1е страны въ томъ или другомъ 
году и проч.); въ другихъ он* являются результатомъ истори- 
чески сложившейся обособленности группъ въ экономическомъ, 
политическомъ и другихъ отношен1яхъ (классы населен1я, город- 
ск1е жители и проч.); наконецъ, въ третьихъ, сощальння массы 
людей могутъ составляться по т'Ьмъ или инымъ условнымъ при- 
знакамъ, существеннымъ съ научной или съ практической точки 
зр'1н1Я (группа родившихся, группа умершихъ, группы людей 
того или другого возраста, группа крестьянъ, владЪющихъ на- 
делами въ такомъ-то размер*, группа лицъ, обвиняемыхъ въ 
такихъ-то преступлешяхъ и т. д.). 

2) Массы поступковъ, опять-таки понимаемыя въ смысл* 
коллективныхъ единицъ, обособляемыхъ по различнымъ призна- 
камъ — пространства, времени, качества^ количества и т. д. На- 
прим*ръ, совокупность браковъ, число продажъ даннаго рода 
имуществъ, количество преступлешй и т* п. 

3) Массы эффектовъ, т.-е. результатовъ человеческой дея- 
тельности. Наприм*ръ, совокупность домовъ въ город*, количе- 
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ство сойраннаго въ стран'Ь хл^ба, сумма вывезенныхъ или приг 
везенныхъ товаровъ и т. д. ^), 

Статистическое выраженхе всякой сощальвой массы есть 
число, какъ результатъ до возможности ясчераывающаго наблют 
ден1я вс']Ьхъ отд'бльныхъ элементовъ, входящихъ ю» данную 
массу, и ихъ счетной обработки. Опред^еше. и туяете сог 
щальныхъ массъ требуетъ ц'Ьлаго ряда бол'Ье илц мед^е слож*- 
ныхъ прхемовъ спещальнаго наблюден1я н идсл|)до&ашд. Сово* 
вупность этихъ прхет&оъъу кь, основе которыхъ лежать всчерг 
пывающ1я наблюден1я статистическихъ массъ, составляетъ теор1к> 
статистическаго метода. 

Изучен1е ртатистичесваго метода по необходимости должно 
предшествовать всякому статистическому изсл'Ьдовашю, всл']^д- 
етв1е чего теор1я статистическаго метода составляетъ естествен- 
ную и необходимую часть науки статистики, которая, такимъ 
образомъ, распадается на теоретическую часть (теорхя и техника 
статистики) и матерхальную статистику, которая, въ свою оче- 
редь, распадается на отделы, соответственно различными сторог 
вамъ общественной жизни. 

Содержаше матерхальной статистики можно сгруппировать 
въ слйдующхе крупные отделы: 

1) Статистика населенхя (демолопя, демограф1я), куда вхо- 
дятъ сощальныя массы или общественный явленхя, связанный 
съ физическою жизнью человека. 

2) Экономическая статистика, обнимающая экономическую 
сторону жизни обществъ* 

3) Культурная или моральная статистика, изучающая ду- 
ховные элементы строешя и жизни общества. 

4) Политическая статистика, куда входятъ государственные 
элементы общественной жизни (пользован1е политическимъ пра- 
вомъ, войско, флотъ и т. п.). 

Очерчивая такимъ образомъ содержаше статистики и при- 
знавая, что нредметомъ ея служатъ сощальныя массы, мы т'Ьмъ 
самымъ отграничиваемъ эту науку отъ такъ-называемой соц10- 
Л0Г1И и другихъ общественныхъ и юридическихъ наукъ, пред- 



О Зам':ктпмъ, въ дополыенхе къ перечисленнымъ видамъ сощальныхъ массъ^ 
что статистика при раздичныхъ сопоставденхяхъ и и8СЛ'Ьдован1яхъ пользуется 
иногда еще статистичесвинп массаии, не подходящими лодъ ионят1е со- 
щальныхъ массъ, таковы, наприм^ръ, метеорологи ческхя массы (какъ-то: влаж- 
ность даннаго м-Ьста, сумма осадковъ и проч.). Такъ, въ матер1алахъ амери- 
Еанскаго ценза 1890 года мы находимъ сопоставлеше населенности отдйв- 
ныхъ м'кзтностей со степенью влажности и количествомъ выпадающихъ атмо- 
сферныхъ осадковъ въ данной м-Ьстности (см. у Янсона въ „Статистик* насе- 
лев1я**, стр. 54). 
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метомъ Еоторыхъ являются сощальные институты или учрежде- 
Н1Я (8ос1а1е веЫИе у Майра), а въ другихъ — господствуюпця 
правовня ворхы. Само собою равум'Ьется, что вФвоторые изъ 
соц1альнЕ1ХЪ ивститутовъ являются вм'ЬсгЬ съ тЬмъ и со- 
Ц1альными массами (вавъ, наприм'Ьръ, общественные классы), 
но далеко не всЬ — подъ яихъ никакъ нельзя подвести, напри- 
м^^ръ, таие институты, вакъ релипя, обычай и т. п., разсма- 
триваемые въ сощолопи. Съ другой стороны, огромное боль- 
шинство ивсл^дуемыхъ въ статистике сощальныхъ массъ не по- 
дойдетъ подъ поняпе сощальныхъ институтовъ, таковы, напри- 
м'1ръ, возрастныя группы населен1я, группы обравованныхъ, не- 
грамотныхъ, сумма производства хлФбовъ и т. д.. 

Статистическое изучеше соц1альныхъ массъ им'Ьетъ огром- 
ное значете для всей области знанхй, въ которой человеку и 
его д'Ьятельности отводятъ центральное м^то. Отсюда вытекаетъ 
многоразличное отношен1е статистической науки къ ц'Ьлому ряду 
другихъ наукъ. Начать съ того, что, изсл^дуя сощальныя массЫ; 
опред1ляемыя по разнымъ физическимъ признакамъ (полъ, воз- 
растъ, рождаемость, смертность и пр.), статистика им1ютъ большое 
отношеше къ естествознан1ю, въ особеввости къ антрополог1и 
или учен1ю о человеке, и къ такимъ практическимъ наувамЪ; 
какъ медицинск1Я. Зат1мъ, изучеше соцгальныхъ массъ по 
пространству и времени устанавливаетъ связь статистики съ 
географхей и исторхей. ИзслЪдуя соцхальныя массы, образу- 
емый по признакамъ, заимствуемымъ изъ области права (массы 
избирателей, массы пользующихся какими-либо политическими 
правами и непользующихся ими, масса преступленШ даннаго 
рода, опред^ленныхъ гражданскихъ сд'Ьлокъ и т. п.). статистика 
входитъ въ соотвошевхе съ правами: государственнымъ, уголов- 
вымъ, граясданскимъ и проч., отв'Ьчая на вопросъ объ отноше- 
В1И права и д'1йствительной жизни. Зат^мъ, анализъ сощаль- 
ныхъ массъ, вытекагощихъ изъ хозяйственной д']&ятельности лю- 
дей, съ одной стороны, даетъ фактическое осв%щен1е доктри- 
вамъ политической эконом1и, а съ другой, можетъ служить не 
только для пров^^рки многихъ акономическихъ законовъ, но и 
для установлен1я новыхъ положен1й, взам^нъ ошибочно выведен- 
выхъ апр1орнымъ путемъ. 

Можно еще упомянуть объ отношен1И между статистикою и 
математикою; но зд'бсь роль статистики преимущественно пас* 
сивная. Статистика включаетъ въ свой методъ изсл'Ьдованхя массъ 
н'Ьвоторые математическ1е понят1Я и пр1емы, наприм^ръ, понят]е 
о среднихъ величинахъ и различный формулы и теоремы теор1и 
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в'Ьроятностей. По этому поводу необходимо заи^^иъ, что не 
сл^дуетъ преувеличивать роль математики въ статистике, какъ 
^^ногда д^аютъ^ и смешивать со статистикою въ ед общежъ 
значеши н']Ькоторыя отрасли прикладной математики, длд кото- 
рыхъ статистическ1я наблюдешя даютъ матер1алъ и которыя со- 
ставляютъ такъ-называемую политическую ариеметику (вы*- 
числеше таблицъ смертности и т. п.) или, какъ ее иногда на-- 
вываютъ, математическую статистику. 



ГЛАВА Ш. 
Общее понят1е о научныхъ иетодахъ изслЪдован1я. 

1. ДедуЕЦ1я и индукц1я; ихъ роль въ дедуктквныхъ и индуктивныхъ наукахъ.— 

2. Виды индуктивныхъ умозаключенхй; относительная приложимость ихъ къ 

статистик<Ь. 

1. Дедукщя н инд7кц1я; ихъ роль въ дедуктивиыхъ 
и индуктивныхъ наукахъ. — ВсЬ явлешя, равсматриваемыя 
статистикой, им'Ьютъ ту общую особенность, что, но своимъ свой- 
ствамъ, они могутъ быть ивсл^дуемы особымъ, численнымъ или 
статистическимъ методомъ. Статистичесшй методъ представляетъ 
одну и8ъ формъ научнаго метода изсл'Ьдоватя и, какъ таковой, 
онъ состоитъ въ прим1нев1и обычннхъ пр1емовъ нашего мнш- 
лешя, изв'Ьстныхъ подъ именемъ дедукщи и индукцш. 

Всякое новое знаше есть или результатъ чувственныхъ вос- 
пр1ят1й (при наблюденш), или результатъ умозрФтя, умозаклю- 
четй отъ изв^^наго къ неизвестному. Въ т^хъ случаяхъ, когда 
мы переходимъ отъ общаго знан1я къ частному, мы умозаклю- 
чаемъ дедуктивно; когда же отъ частныхъ знашй мы восходимъ 
къ общимъ знашямъ — нашъ умъ работаетъ индуктивно. 

Для пояснешя разницы между дедуктивнБШъ и индуктивнымъ 
способами умозаключен1я можно привести излюбленный въ ло- 
гик'Ь примёръ. Если, опираясь на вс^ изв^тные случаи смерти 
всЁхъ ран^е жнвшихъ людей, я выведу положен1е, что вс§ люди 
смертны, — это положен1е будетъ индуктивное. Если же, допуская 
положенхе, что вс* люди смертны, я буду утверждать, что и N 
когда нибудь умретъ, то последнее умо8аключен1е будетъ дедук- 
тивнаго характера. Приведемъ бол'&е сложный прим^ръ. Возь- 
мемъ вопросъ о вл1янш разделен1я труда на работника. Зная, 
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что при радд^еи1и труда человДкъ постояннно занять однийъ 
и тЬыъ же однообразннмъ процессомъ, выаывающихъ напряже* 
Н1е однихъ и тФхъ же хускуловъ, нервовъ и т. д., мы, осно- 
вываясь на завонахъ фи810лог1н, можемъ утверждать, что разд^- 
леб1е труда вредно потому-то и потому-то. Зд^сь ивъ общих ъ 
положен1й физ1ологш мы дйлаасъ частный дедуктивный 
выводъ о вредныхъ посл&дств1яхъ равд'Ьлешя труда. На, если 
бы въ данномъ случа'Ь мы начали съ того, что стали изучать 
состоянхе здоровья и спещальную болезненность рабочихъ при 
равныхъ работахъ въ связи съ разд^ленхемъ труда, при чемъ 
увид']&ли бы, наприм^рЪ; что полировщики стекла страдаютъ 
чахоткой, рабоч1е на спичечныхъ фабрикахъ обнаруживаютъ на 
себ'Ь вс^ сл'бды хроническаго отравлен1я фосфоромъ и т. д., и 
еслибы, на основаши такихъ матерхаловъ, мы заключили о 
вред'6 разд&[ен1я труда, то такое заключенхе было бы и иду к- 
тивнаго характера. Другой прим'Ьръ. Мы можемъ, исходя изъ 
общихъ соображешй, зак.1ючить дедуктивно о томъ, что въ годы 
неурожая и голода чрезвычайно усиливается д'&тская смертность, 
но о томъ же самомъ мы можемъ узнать и индуктивно, путемъ 
сравнения коэфищентовъ датской смертности въ обыкновенные 
годы и голодные. 

Иногда для знан1й, получаемыхъ дедуктивно, употребляютъ 
терминъ „а рпогх", а для индуктивныхъ — терминъ „аро8<;ег1ог1*'. 
Другими словами, агарюрнымъ умозаключеваемъ называется ар- 
гументъ, основанный на нстинахъ, предварительно изв^стныхъ; 
апостер1орное же умозаключея1е выводить истину, изучая ея сл^д- 
СТВ1Я. Если изъ того, что ВС* люди смертны, я получаю част- 
ный знан1я, что NN тоже смертенъ, то этотъ выводъ будетъ 
апрюрный; если же на частныхъ знан1яхъ проявленхя этой истины, 
т.-е. зная, что А, Б, В, Г и т. д., вс4 умерли, мы заклю- 
чаемъ, что век люди смертны, то выводъ тшсого рода будетъ 
апостер1орный. 

Мног1е представители философской мысли держатся того мн'6- 
н1я, что челов^чесшй умъ уже отъ природы обладаетъ изв'бст- 
ными законами или истинами, которые онъ долженъ принимать 
въ каждомъ акт^ мышлетя. Само собою разумеется, что если 
так1я истины существуютъ, то онФ должны быть апрхорными. 
Бъ числу такихъ апрюрныхъ истинъ относятъ, между прочимъ, 
три основные закона мышлешя: 1) законъ тожества (все, чт5 
есть, то есть); 2) законъ противор^чхи (ничто не можетъ въ одно 
и то же время и быть и не быть) и 3) законъ исключеннаго 
третьяго (всякая вещь должна и.!1и быть или не быть). Но въ 
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насто^|щее время ^прюрнымъ знашемъ въ широкомъ смысле не* 
р^дБО обозначают^ и такое . знаше, которое, хотя и подучено 
ягъ наблюден1я, а ро§1;егшПу но которое, существуя долгое время, 
прюбр'Ёло очень болыпую достов'&рность, какг бы несомненность, 
и какъ таковое можетъ служить для блиа&айшихъ выводовъ, ко- 
торые также считаются знанхями а рг10п. Наприм^ръ^ въ на- 
стоящее время никто изъ ученыхъ не сомневается въ законе 
сохранен1я силъ, по которому сила не можетъ быть создана или 
уничтожена никакимъ закоцомъ природы: силы не исчезаютъ, а 
только переходятъ одна въ другую. Законъ этотъ утвердился 
опытнымъ путемъ, т.-е. а ро$1;епоп, на основанш опытовъ 
Джоуля и др., определившихъ какое количество движущей силы 
эквивалентно известному количеству теплоты. Но, опираясь на этотъ 
законъ, мы можемъ теперь утверждать, не прибегая къ опыту, 
что пушечное ядро, ударяясь въ мишень, развиваетъ опреде- 
ленное количество теплоты и. т. д. Въ некоторыхъ случаяхъ 
знаше . апрюрное, какъ въ данномъ примере, можетъ быть по- 
лучено и опытнымъ путемъ, или а ро81;епог1, но апрюрное зна- 
ше имеетъ и самостоятельное значен1е: оно расширяетъ сферу 
нашихъ познашЁ во многихъ случаяхъ, когда опытъ по суще- 
ству дела невозможенъ. Мы, напримеръ, знаемъ, что еслибы 
кашя-либо две плаветы столкнулись между собою,, то при этомъ 
получилось бы. огромное количество теплоты; но, конечно,, под- 
твердить этого опытомъ нельзя. 

Апрхорное знан1е, какъ было упомянуто выше, есть резуль- 
татъ дедуктивнаго процесса мышлен1я. Но въ основе его почти 
всегда лежитъ знаше а ро8(епоп, пршбретаемое индуктивнымъ 
путемъ. Напримеръ, такъ-называемыа аксюмы въ геометр1и мо- 
гутъ съ перваго взгляда казаться апр1орными знан1ями; въ дей- 
ствительности же оне не что иное, какъ результатъ наблюдешй, 
индукщи почти инстинктивной, съ самой ранней поры детства, 
когда у человека только что начинаетъ. пробуждаться сознанхе 
окружающаго. ^'акимъ образомъ, путемъ индукщи уму доста- 
вляются все матерхалы знашя и анализируются имъ или синте- 
зируются. При посредстве дедукщи это собранное знаше ути- 
лизируется, и становятся возможными новыя. индукщи более 
сложнаго характера. Оба эти процесса идутъ рука объ руку, 
оба необходимы не только во всякой науке, но и въ обыден- 
номъ мышлен1и; поэтому вопросъ о томъ, что важнее: дедукщя 
или индукщя въ какой бы то ни было науке — представляется 
въ сущности празднымъ вопросомъ. тесная взаимная связь де- 
дукщи и индукщи лучше всего видна изъ примера математи- 
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чесхихъ наукъ. Это типнчеек1я дедуктявныя науки. Но и въ 
нихъ, не говоря уже объ акаомахъ, которыя можно разсматри- 
вать хавъ выводы ивъ широкой индувщи, есть теоремы, обя- 
занный своимъ вовяикноветемъ индукцхи въ тЬсномъ смысле. 
Галилей, ивслФдовавппй первый свойства циклоида, т.-е. кри- 
вой, описываемой какой-нибудь точкой на окружности колеса, 
катящагося по плоскости, д'блалъ ивсл^доваше прямымъ наблю- 
дешемъ, причемъ уб'Ьдился на опытЬ, выр'Ьвывая и взв'Ьшивая 
соотв%тствующ1я фигуры изъ, картона, что площадь кривой, по- 
видимому, въ три раза больше площади производящаго круга или 
колеса; только впосл'6дств1и это положеше было доказано дедук* 
тивнымъ путемъ и сделалось изъ в4^роятнаго достовфрнымъ. 

Изв^тная формула бинома Ньютона также была найдена 
имъ простынь опытнымъ подыскиван1емъ формулы къ соотв^т- 
ственнымъ рядамъ чиселъ. Самъ Ньютонъ такъ и не далъ до- 
казательства своей теоремы, и выдающхеся математики прошлаго 
стол'Ьтхя (Яковъ Бернулли, Эйлеръ, Лагранжъ и др.) много по- 
работали надъ отыскиван1емъ способа дедуктивнаго доказатель- 
ства бинома. 

Относительно дедуктивнаго и индуктивнаго способовъ рас- 
ширен1я челов^ческихъ знашй сл'бдуетъ зам'бтить, однако^ что 
индукц1я есть бол^е трудный процессъ умозаключен1я, ч^мъ 
дедукщя, и что достоверность дедуктивнЕПСъ знан1й не можетъ 
превышать достоверности предварительной индукщи^ положенной 
въ основу дедукщи, но достоверность последней можетъ быть 
меньше въ техъ случаяхъ, когда въ дедуктивномъ процессе бу- 
дуть допущены как1Я-либо логическ1я ошибки. 

Въ логике обыкновенно различаютъ индукцш совершен- 
ную и несовершенную. Подъ совершенною индукщею разу- 
меютъ так1я индуктивныя заключен1я, когда въ посылкахъ пе- 
речислены все возможные случаи или примеры, къ которымъ 
можетъ относиться закдючеше. Если же невозможно изследовать 
все случаи/ вследствхе того, напримеръ, что некоторые изъ нихъ 
произойдутъ еще только въ будущемъ, друпе совершаются въ 
ведоступныхъ частяхъ земли или въ недостуцвыхъ простран- 
ствахъ вселенной^ или, наконецъ, просто потому, что усколь- 
знули отъ нашего наблюдешя, то индукц1я будетъ несовер- 
шенною. Примеромъ совершенной индукцш можетъ служить 
утверждеше, что все месяцы года имеютъ менее 32 дней. Со- 
вершенная индукщя представляетъ повтореше въ краткой форме 
того, чт5 содержится въ посылкахъ (въ данномъ примере по- 
сылки будутъ: январь имеетъ менее 32 дней, февраль..., декабрь 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 36 — 

им^етъ мен^ё 32 дней), въ этомъ состоитъ ея значеше и роль 
въ ра8вит1и знан1й; она облегчаетъ усвоен1е 8нан1й^ но новыхъ 
знан1й не даетъ. На этомъ основан1и Мил ль, определяя индук- 
Ц1Ю кавъ умозаключеше отъ изв'1стнаго въ неизвестному, 
<;овершенную индукщю не признаетъ даже нндувще&. Бавъ бы 
то ни было, главное значенхе въ научномъ методе им'бетъ не* 
<;овершенная индуБц1я. Она даетъ возможность при после- 
дующей дедукщи делать утверждеше о тавихъ предметахъ, 
Боторыхъ мы никогда не видали и не изсл^довали и даже не 
5наемъ, существуготъ они или н-Ьтъ. Но съ другой стороны, 
Еавъ бы ни была полна несовершенная индувщя, она не 
можетъ дать вполне достовёрнаго завлюченхя; и если 
существуютъ тав1я несовершенныя индувцш, въ истинности в6- 
торыхъ ни въ одномъ здравомъ ум^ не возниваетъ сомн^шя, 
вавъ, наприм^ръ, положенге, что всё люди смертны, т^мъ не 
мен^е истор1я наувъ даетъ не мало приморозь, вогда обшир- 
ная и долговременная индувщя, постоянно оправдываясь новыми 
фав'^ами, уб^ждаетъ людей въ какомъ нибудь положен1и, вото* 
рое все-тави овазывается зат^мъ противорёчащимъ вавому либо 
вновь отврытому факту. Наприм^ръ, астрономы очень долго 
^ыли убеждены, на основаши всЁхъ имевшихся въ ихъ распо-| 
ряжеши наблюден1й, что вс^ спутниви планетной системы дви- 
<жутся въ одномъ и томъ же направлен1и вовругъ своихъ пла* 
нетъ. Но заг1мъ, вогда были отврыты спутниви Урана и Не- 
птуна, то овазалось, что они движутся въ обратномъ съ пред- 
полагавшимся направлеши. 

Выше было замечено, что индувщя, строго говоря, не мо-» 
жетъ дать абсолютно достов^рнаго завлючешя^ тЪмъ не мен^е 
прим^ръ положен1я о смертности людей повазываетъ до вавой: 
степени безспорными могутъ быть н^воторыя индувтивныя зна- 
п1я. Въ данномъ примЪрЪ мы им'бемъ д'Ьло съ результатомъ 
очень шировой индувцш, простирающейся на весь прошлый пе- 
р1одъ существован1я челов'^чества. Но въ наувахъ можно найти 
прим'Ёры, вогда, повидимому, самая несовершенная индувщя даетъ, 
можно сказать, несомн'1нныя завлючешя: сюда относятся геоме- 
тричесв1Я умозавлючен1я. Въ геометрхи, положимъ, довазывается, 
что углы при основан1и равнобедреннаго треугольнива равны 
между собой. Это довазывается для одного тольво треугольнива, 
взятаго вавъ примерь, но никто не сомневается, что это в^рно 
для всего безчисленнаго множества равнобедренныхъ треуголь- 
никовъ, вак1е только мы можемъ себ*! представить. Эта ув'Ь- 
реность основывается на'^обшврной индукщи относительно сход* 
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<;тва вс^хъ равнобедренныхъ треугольниБовъ, и на положен1иг 
что в-Ьрно , объ одномъ случае, то в4рно и о подобномъ ему^ 
Пбложев1е: капиталъ во всякомъ производств'^ распадается на 
постоянный и оборотный. Зд'1сь мы на томъ же основан1и от'ь 
одного случая умозаключаемъ ко вс4мъ другимъ— сходнымъ. 

Так1я науки, въ которыхъ для получен1я достов4рныхъ, въ^ 
пред^ахъ челов^ческаго ума, 8нан1й можно пользоваться крайне- 
. несовершенною индукщей, обыкновенно называютъ дедуктив- 
ными науками въ отличге отъ цикла наукъ индуктивныхъ, въ^ 
которыхъ преобладающую въ колич^вственномъ Отношен1и роль^ 
играютъ наблюден1е и опытъ. Типическимъ прим4ромъ дедук- 
тивныхъ наукъ могутъ служить всЬ отрасли чистой математики. 
При этомъ весьма существенно заметить, что и въ области ма- 
тематики иногда пользуются обыкновеяною индукщей, какъ осно- 
вою доказательства н^которыхъ положен1й. Такъ въ алгебре по- 
ложен1е, что сумма посл4довательныхъ нечетныхъ чиселъ, на- 
чиная отъ единицы и ;^алЪе, равна квадрату числа взятыхъ нами 
чиселъ, доказывается т4мъ, что если 8то положенхе вйрно для 
п членовъ, то оно в^рно и для п+1 члена, а зат4мъ, путемъ 
прямого опыта и наблюден1я надъ несколькими первыми слу- 
чаями, справедливость означеннаго свойства нечетныхъ чиселъ 
доказывается свойствомъ н^сколькихъ первыхъ. Математичесшя 
истины, подобныя приведенной, прюбрЬтаютъ' достоверность изъ 
наблюден1я немногихъ случаевъ, благодаря существующему въ насъ 
уб4жден1ю въ совершенномъ сходств* одного случая съ другимъ 
подобнымъ, всл-Ьдствхе чего мы признаемъ, что все, чт5 в-Ьрио объ^ 
одномъ случае, в^рно и о другомъ. Но и въ математической 
ирдукцш не всегда существуетъ такое сходство случаевъ и бы- 
ваютъ примеры ошибочныхъ построен1й, основанныхъ на ин- 
дукщи. Такъ известный математикъ Ферми полагалъ, что 2^*+1 
выражаетъ всегда простое число, хотя и не могъ дать очевид-^ 
наго доказательства. этого; между т^мъ въ действительности оказа- 
лось, что утверждеше Ферма верно лишь до числа 4.294.967,297^ 
которое подходитъ подъ эту формулу, а между темъ делится 
на 641. (См. Джевонсъ, Основы науки). 

Типическимъ примеромъ индуктивныхъ наукъ могутъ слу- 
жить естествевныя науки. Статистика, такъ же какъ и, друпя 
общественныя науки, входитъ въ группу индуктивныхъ наукъ, 
являясь наукою наблюдательною. Статистичесше выводы о 
законосообразностяхъ наблюдаемыхъ общестй^нныхъ явлешй пред- 
ставл^ютъ результать индуктивныхъ умозаключён1й. 

2. Виды индуктивныхъ умозаключенШ; относитель- 
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лая прнложииость ихъ къ стаФИСФик^. — Остановимся на 
основныхъ пр1емахъ индувтивныкъ умозавлючен1й. Ихъ сводятъ 
юбывновенно въ сл'Ьдующимъ пяти случаямъ. 

1) Методъ сходства. Суть его состоитъ въ томъ, что если 
мы им'1емъ два или бол'Ье случаевъ явленхя, сходныхъ тольво въ 
ч)дномъ обстоятельств*, воторому всегда сопутствуетъ или слгЬ- 
дуетъ за нимъ другое опред'Ьленв(ое обстоятельство, то съ и^- 
ф'Ьстною' вероятностью мы можемъ предположить причинную 
-зависимость между наблюдаемыми фавтами. Схематичесви это 
ложно представить тавъ: положимъ, мы наблюдаемъ, что за 



ЛВС 
АЬЕ 



аЪс 
аЛе 



АРСг ) сл-Ьдуетъ а^^д 



т^.-е. во всЬхъ случаяхъ при А наблюдается и а; тогдА по ме- 
тоду сходства мы завлючаемъ, ^то Ала находятся въ причинной 
связи. Прим'Ьръ: мы нагр'Ьваемъ совершенно различныя т'Ьла: 
жел'Ьзо, стевло, дерево и проч. и всяв1й разъ наблюдаемъ явле- 
В1е расширен1я взятыхъ т^лъ; отсюда вавлючаемъ о причинной 
связи между теплотой и расширенхемъ. Другой прим']&ръ: въ 
л'бсвольвихъ государствахъ, различныхъ по величин!), племен- 
ному составу и проч., наблюдается высовШ воэфищентъ рожда- 
емости, воторый сопровождается высовцмъ же воэфищентомъ 
ч^мертности. По методу сходства завлючаёмъ о связи между ро- 
ждаемостью и смертностью. 

2) Методъ сопутствующихъ измйненхй. Схематичесви 
онъ можетъ быть прёдставленъ тавъ: 

АВС аЬс 

А'ВС а'Ьс 



т.-е., если въ двухъ или н'Ьсвольвихъ случаяхъ съ воличествен- 
нымъ изм'Ьненхемъ А изменяется и а, то можно завлючить о 
причинной связи между А и а. Прим^ръ: съ увеличиваогемъ 
нагр-Ьванхя увеличивается объемъ т-Ьла и обратно. По методу 
ч^опутствующихъ изм^нешй можно завлючать о причинной связи 
между А я а. Другой прим'Ьръ: съ увеличенхемъ или уменьше- 
н1емъ въ вавой-либо стран* воэфи1^ента рождаемости увели- 
чивается или уменьшается воэфищентъ смертности. Методъ со- 
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лутствующихъ И8н§нен1й даетъ право заключить о причинной 
связи между этими двумя явлешями. 

3) Ме'!годъ различхя. Если мы им^емъ два случая, разли* 
чающихся между собою только гЬмъ, что въ одномъ мы наблю- 
даемъ данное обстоятельство (Л) и сопутствующее ему (а), а въ дру- 
гбмъ — оба отсутствуютъ, то изъ этого заключаемъ о причинной 
связи этихъ обстоятельствъ. Схематически: 

ЛВС аЬс 

ВО Ъс 

Сл'бдовательно, Л я а зависятъ одинъ отъ другого. Прим^ръ: 
положимъ, мы ставимъ колокольчикъ подъ колоколъ воздушнаго 
насоса и, приводя его въ движен1е, производимъ звукъ. Зат'Ьмъ 
повторяемъ тотъ же опытъ, но только съ тою разницею, что 
удаляемо^ изъ-подъ колокола воздухъ: съ отсутствхемъ воздуха 
отсутствуетъ и звукъ колокольчика. 

4) Соединенный методъ сходства и различ1я. Сущ- 
ность этого метода ясна изъ сл^дующаго схематическаго выра- 
жен1я его: 

ЛВС аЪс 

ЛПЖ айе 

ЛРО • а/'д 

Ти 1и 



Отсюда А я а находятся въ причинной связи. Положимъ, ми 
наблюдаемъ см'Ьси различныхъ газовъ съ кислородомъ {А) и 
каждый разъ уб'1ждаемся въ возможности въ немъ гор'Ьнш 
(а); зат'Ьмъ беремъ рядъ см4сей другихъ газовъ, въ кото- 
рыя кислородъ не входитъ, и гор'Ьн1я не происходитъ. Дру- 
гой прим^ръ. Положимъ мы наблюдаемъ несколько государствъ, 
въ которыхъ въ данномъ году былъ неурожай (-4) и наблюда- 
лась усиленная смертность (а). Въ томъ же году въ другой группФ^ 
государствъ неурожая {А) не было и не было также усиленной 
смертности (а). По соединевному методу сходства и различ1я можна 
заключить о причинной связи между неурожаемъ и степенью^ 
смертности. 

5) Методъ остатковъ. Суть его состоитъ въ томъ, что если 
мы им-Ьемъ при элементахъ АВС наличность аЬс, причемъ, на 
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основанш пред&нихъ нашихъ знатй, можемъ сказать, что Ъ есть 
результатъ Д с — результатъ С, то съ вероятностью можемъ 
заключить отск^да, что а обусловливается прис7тств1емъ А. 

Само собою разумеются, что по обстоятельствамъ изсл%дуе- 
мыхъ явлешй означенные методы не всегда одинаково приме- 
нимы. Такъ методъ разницы особенно удобенъ при изсл^дова- 
н1яхъ, допускающихъ прямой опытъ. Опытныя науки, каковы, 
наприм^ръ, ХИМ1Я и физика, въ своихъ выводахъ опираются глав- 
нымъ образомъ на методъ разницы. Профессоръ Янсонъ въ своей 
„Теорхи статистики^ говоритъ даже, что методъ разницы мо- 
жетъ быть применяемъ лишь въ гЬхъ случаяхъ, когда свойства 
явленШ допускаютъ искусственный опытъ, и что поэтому въ обще- 
ственныхъ наукахъ методъ разницы не применимъ, ^такъ какъ 
найти путемъ наблюдешя дв^ общественныя группы или два 
народа, которые были бы абсолютно тождественны во всемъ, кром^ 
одного какого-либо признака или обстоятельства, не только нельзя, 
но даже предположенхе такой возможности было бы полнейшею 
нелЬпостью*. (Янсонъ, стр. 477). Но съ этимъ нельзя согласиться. 
Правда, въ статистическихъ изследованхяхъ чаще всего прихо- 
дится руководствоваться методомъ сопутствующихъ изм^ненШ, ]во 
это не исключаетъ прим^нетя и другихъ, въ томъ числе и ме- 
тода разницы. При методе разницы вовсе нетъ необходимости 
въ абсолютной тождественности во всемъ, кроме одного обстоя- 
тельства. Абсолютная тождественность недостижима и при фи- 
зическомъ опыте. Въ приведенномъ выше примере съ колокольчи- 
Еомъ при удаленш воздуха изъ-подъ воздушнаго колокола, когда 
мы говоримъ, что все остальныя обстоятельства остаются те же, — 
мы лишь игнорируемъ незаметный изменешя, которыя несомненно 
въ действительности происходятъ въ обстановке опыта: ослабле- 
ше трен1я колокольчика объ окружающую среду, уменьшеше 
давлен1я на внутреннюю поверхность воздушнаго колокола и т. п. 
Конечно, при применеши метода разницы въ статистическихъ из- 
следован1яхъ приходится довольствоваться гораздо более грубой рт- 
носительной тождественностью всехъ обстоятельствъ, кроме одного; 
темъ не менее этотъ методъ въ статистике применимъ и приме- 
няется. Изучая, напримеръ, вл1ян1е войны на жизнь общества, я 
могу брать пер10ды войны у разныхъ народовъ, т.-е. пользоваться 
методомъ сходства; но точно такъ же я могу взять эпоху войны 
и эпоху мирнаго времени у одного и того же народа, и въ этомъ 
случае мы будемъ иметь дело съ методомъ разницы. 

Изложенные пр1емы въ приложеши къ наблюденш ведутъ 
къ заключен1ю о существоваши прямой или обратной зависи- 
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моете между наблюдаемыми явдев1ямн. Но научное изсл^довате 
не можетъ останавливаться на простомъ омпиричесвомъ указанш, 
что причинная связь въ даннамъ случа'Ь существуетъ. Изсл^до- 
ватель естественно ищетъ объясненхя наблюденной законосообраз- 
ности или правильности. Въ втомъ случа^Ь, путенъ вероятных ъ 
гипотезъ и ихъ проверки, нер'ЬдЕО удается наблюдаемую пра- 
вильность свести Бъ бол^е общимъ, ран^е установленнымъ за- 
вонамъ, и тогда индуктивное умозавлючеше получаетъ уже де- 
дуктивное объяснен1е и во всякомъ случа<Ь выходить изъ области 
чистаго эмпиризма. 



ГЛАВА IV. 

Общ1я положвн1я теорм вероятностей и ихъ значенЕе для 

статистики. 

1. Прост'Ьйшхе случаи вычислен1Я в-Ьроятностей. — 2. Опытная проверка теор1и 
в']^роятностей. Подтверждешс ея на статистическомъ прим-Ьр-Ь.— 3. Теоретиче- 
ское 8вачен1е опытной пров']Ьрви теор1И вероятностей для статистики. 

1. Прост^Шп11е случаи вычислбн1я вАроятностей. — 

Статистика, ваиъ сощальная наука, исходитъ изъ той посылки, 
что въ явлешяхъ общественной жизни, какъ и въ явлешя^ъ 
природы^ н'Ьтъ случайностей въ строгомъ смысл'Ь. Случайность 
есть понят1е, вытекающее изъ несовершенства нашего знанхя, 
или, по удачному выражен1Ю Лапласа, оно есть м'бра нашего 
незнан1я. Бслибы мы могли знать всю совокупность предшеству- 
ющихъ обстоятельствъ и ихъ вл1ЯН1е, то мы нав']&рно знали бы, 
что имеющее наступить явлете или собыпе наступить, т.-е. мы 
нав'брно могли бы его предсказать; но по несовершенству на- 
шихъ знан1й наступлен1е всякаго событ1я для челов^ческаго ума 
можетъ представляться только бол^^е или мен']1^е вЪроятнымъ, 
смотря по количеству знан1й, относящихся до даннаго факта, ка- 
кимъ мы располагаемъ, и по качествамъ нашего ума. Въ нихъ ле- 
житъ основан1е для опред^лен1я вероятности наступлешя всякаго 
событ1я. То же самое можно сказать и о д'бйствхи сощальныхъ 
законовъ въ области статистики. Вопросъ о степени вероятности 
получаемыхъ статистикою результатовъ въ смысле большаго или 
меньшаго соглас1Я ихъ съ действительностью, въ смысле ихъ 
относительной достоверности, имеетъ весьма существенное зна- 
чен1е. Въ виду этого, прежде ч^мъ приступить къ разсмотр^вш 
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подробностей статистичесваго метода, необходимо коснуться су- 
щества такъ -называемой тебрги вероятностей, на которую Ла- 
пласъ смотритъ какъ на „здравый смысдъ, переведенный на вы- 
числёше**. 

Сущность 'теор1и вероятностей сЬстоитъ въ томъ, чтобы при- 
давать одинаковое значенхе и оценку случаямъ, относительно 
воторыхъ наше 8нан1е одинаково. Такъ, бросая монету вверхъ 
и зная, что она должна упасть либо орломъ, либо решеткою, 
мы не можемъ утверждать, что она упадетъ скорее одной сто- 
роной, ч-Ьмь другой, такъ какъ это значило бы неодинаково 
трактовать вещи, о которыхъ наше знан1е одинаково. Поэтому, 
если мы обозначимъ вероятность паден1я единицею, то вероят- 
ность, что монета упадетъ орломъ, будетъ равна половине, такъ 
же, какъ половине равна и вероятность паден1я решеткою. Осно- 
вываясь на подобномъ разсуждеши для вычисленхя вероятности 
наступлен1я какого-либо событхя, математика даётъ следующее 
правило: нужно взять шансы въ пользу событ1я числите- 
лемъ, а сумму противоположныхъ шансовъ знаменате- 
лемъ, причемъ полученная дробь будетъ выражешемъ 
искомой вероятности. Отсюда видно, что если вся совокуп- 
ность шансовъ говоритъ въ пользу наступлен1я событая, т.-е, что 
при всякихъ комбинащяхъ оно наступаетъ, то, согласно озна- 
ченному правилу, намъ придется сумму благопрхятныхъ случаевъ 
разделить на ту же сумму всехъ возможныхъ случаевъ/ т.-е. 
числитель дроби будетъ равенъ знаменателю, а дробь — равна 
единице. Иначе говоря, при вычислена вероятности достовер- 
ность всегда выражается единицею, и чемъ ближе дробь, опре- 
деляющая вероятность, приближается къ единице, темъ досто- 
вернее наступлен1е разсматриваемаго событ1я. 

Въ предшествующемъ изложенхи мы разумели вычислеше 
такъ называемой простой вероятностд, но если во взятомъ выше 
примере съ бросашемъ монеты мы спросимъ, какова вероят- 
ность получен1я решетки два раза кряду при двухкратномъ бро- 
санщ монеты, то это уже будетъ случай сложной вероятности, 
вероятность при первомъ бросан1и получить решетку равна по- 
ловине и при второмъ — половине. Вёроятйость же получить 

оба раза решетку равняется у X ^ = 4"' ^Р^ трехъ бросан1яхъ 
она равна уХ2"Ху = -зИТ. д. Действительно, при двух- 
кратномъ бросанш благопр1ятный шансъ выпадешя решетки два 
раза кряду — одинъ (числитель), а сумма всехъ шансовъ — четыре 
(знаменатель). Вообще для выражен1я вычислен1я вероят- 
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ности сдожнаго событхя, нужно перемножить дроби, вы- 
ражающ1я вероятности независимыхъ составдяющихъ 
событ1й. 

Вычислен1е в'Ьроятностей въ обычныхъ прим'1рахъ съ вида- 
Н1емъ нонетъ, костей, съ игральными картами и т. п. не пред- 
ставдяетъ нивакихъ трудностей. Всё эти случаи характеризуются 
однимъ свойствомъ — полнымъ знанхемъ съ нашей стороны всей 
суммы шансовъ какъ благопр1ятныхъ, такъ и неблагопрктныхъ, 
что по теоремамъ вычнслен1Я вероятностей даетъ намъ возмож- 
ность определить дробь, которая служитъ м^риломъ вероятности. 
Обращаясь къ вопросу о применеши теорш вероятностей въ 
статистике, т.-е. къ определенш вероятности наступлешя обще- 
ственныхъ явлешй, приходится иметь дело съ чрезвычайно слож- 
ными случаями при отсутств1и полнаго знанк вакъ шансовъ 
благопр1лтныхъ, такъ и неблагопр1ятныхъ. Въ виду этого, при- 
менеше вычислительныхъ прхемовъ теор1и вероятностей къ ста- 
тистике имеетъ практическое значеше только въ относительно 
небольшой части статистической области. Темъ не менее, своей 
философской стороной, именно математическими обоснован1ями 
того 8начен1я, какое въ статистике имеютъ средшя величины и 
такъ -называемый законъ большого числа, — теорхя вероятностей 
имеетъ большое значен1е во всякомъ статистическомъ изследован1и. 

Вычислен1е вероятности наступлешя какого-либо сложнаго 
факта въ техъ случаяхъ, когда общая сумма шансовъ (знаме- 
натель дроби) очень велика^ не можетъ служить основанхемъ для 
практическихъ разсчетовъ; для нашихъ сужденхй и рещенШ го- 
раздо ббльшее значен1е имеетъ, если такъ можно выразиться, 
обратная вероятность, заключающаяся въ томъ, что наличность 
изъ ряда вонъ выходящихъ совпадешй даетъ основаше предпо- 
лагать о присутствги такой причины, которой только и можно 
легко объяснить наблюдаемое явленхе. Такъ, напримеръ, если 
мы видимъ колоду картъ, въ которой все карты лежатъ въ со- 
вершенномъ порядке, расположенныя по мастямъ и т. п., то по 
чрезвычайно малой вероятности такого совпаден1я при обыкно- 
венной перетасовке картъ, мы можемъ утверждать обратное, 
что причина разсматриваемаго факта лежитъ въ сознательномъ 
подборе картъ кемъ-либо изъ людей, Бъ заключен1ямъ отъ обрат- 
ной вероятности относятся въ сущности большинство статисти- 
ческихъ выводовъ о причинахъ явлен1Я. Напримеръ, мы наблю- 
даемъ возрасташе коэфищента смертности въ годъ какой-ни- 
будь 9пидем1и. вероятность очень мала, чтобы это произошло 
отъ однороднаго колебашя въ этомъ направлеши постоянныхъ 
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составннхъ воэфицхентовъ смертвости, и, опираясь на обратную 
вероятность, мы относимъ приростъ воэфицхента смертности въ 
ВЛ1ЯШЮ данной эпидем1и. 

Согласно теорш в'броятностей, если н^сбольбо событ1й оди- 
наково возможны, то вероятность настунлен1я ихъ одинакова и 
равняется единиц^, разд&Еенной на число событШ. Однако, этого 
нельзя толковать въ такомъ смысле, что если я два раза брошу 
монету, то она одинъ разъ упадетъ решеткою, а другой — орломъ. 
По теор1и вероятностей, въ каждое изъ этихъ бросан1й и тотъ и 
другой случай одинаково возможны^ следовательно, фактическое 
выпадете решбтки несколько разъ кряду нисколько не противо- 
речитъ теор1и вероятностей; темъ не менее, изъ духа последней 
вытекаетъ, что при многократномъ повторен1и случаи одинаково 
возможные должны распределяться по-ровну или почти по-ровну. 

2. Опытная проверка Феор!и вйроятностей. Подтвер- 
жден1б ея на статистяческонъ нрнмйрф. — Лица, интере- 
совавш1яся теор1ей вероятностей, неоднократно пробовали прове- 
рять ее опытнымъ путемъ, конечно, лишь на простейшихъ при- 
мерахъ, такъ какъ въ сложныхъ случаяхъ опытная проверка 
теор1и вероятностей невозможна. Съ этою целью прибегали къ 
вынимашю шаровъ изъ урны, бросашю монетъ и т. п. Резуль- 
таты получались поразительные. 

Кетле клалъ въ урну двадцать белыхъ и двадцать черныхъ 
шаровъ и, тщательно перемешавъ ихъ, вынималъ одинъ шаръ, от- 
мечалъ его цветъ и, положивши шаръ обратно въ урну, про- 
должалъ выниман1е. Оказалось, что чемъ более было выниман1й, 
темъ более уравновешивалось число вынутыхъ черныхъ и бе- 
лыхъ шаровъ. Прекративъ опытъ, онъ насчиталъ на 2.066 ша- 
ровъ белыхъ 2.030 черныхъ шаровъ, т.-е. отношеше между бе- 
лыми и черными шарами составляло 1,02. 

Джевонсъ делалъ проверку теор1и вероятностей на более 
сложномъ с.1учае: онъ бралъ въ руку 10 монетъ и, подбрасывая 
ихъ вверхъ, записывалъ, какъ оне падали, т.-е. сколько монетъ 
падало решеткою и сколько орломъ, а затемъ сверялъ получен- 
ные результаты съ темъ, что должно было бы получиться по 
вычислен1Ю теор1и вероятностей. Джевонсъ повторилъ опытъ два 
раза, бросивъ каждый разъ по 1,024 раза и сделавъ всего 
2,048 подбрасыванШ. Вотъ что получилось: 
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4 


6 


210 


201 


197 


199 


—11 


3 


7 


120 


111 


119 


115 


-5 


2 


8 


45 


52 


50 


51 


+ 6 


1 


9 


10 


21 


15 


18 


+ 8 





10 


1 





1 


V. 


- 7. 




Итого 


1,024 


1,024 


1,024 


1.024 


— 1 



Такъ какъ подбрасывалось десять монетъ 2,048 разъ, то 
все число отд-Ьл^ныхъ выходовъ монетъ составляетъ 2,048X10 
или 20,480, изъ воторыхъ по теорш вероятностей 10,240 должны 
были дать орла и столько же р-ЬшетоЕъ. Въ д-Ьйствительности 
же полученныхъ орловъ было 10,353, следовательно, отступлеше 
въ стброну орловъ составляетъ всего лишь 1,1 57о» Да и вообще, 
разсматривая последовательно члены приведенныхъ рядовъ, не- 
вольно поражаешься ихъ симметр1ей и относительнымъ согла- 
С1емъ теоретичесвихъ и действительныхъ чиселъ. 

Кстати 8ам4тимъ, что одинъ изъ выдающихся современныхъ 
статистиковъ, проф. Лексисъ, для обозначен1я малаго уклонешя 
наблюдаемыхъ случаевъ отъ вычисленныхъ для средняго и близ- 
вихъ въ нему членовъ ряда удачно вводитъ терминъ нормаль- 
наго постоянства (погта! З^аЫИШ!;), а для членовъ ряда сильно 
уклоняющихся отъ средняго въ шахшпш'у или штхтнш'у — 
нормальной дисперс1ей (погша! 018рег$1оп). 

У того же Левсиса мы находимъ интересный статистическ1й 
прим^ръ соглас1я теор1и вероятностей съ фавтическими наблю- 
ден1ями. Онъ бралъ пруссв1я данныя о рождаемости, относящ1яся 
въ 24 месячнымъ наблюдешямъ (1868 — 1869 гг.) въ 27 об- 
ластяхъ Прусс1и. Эти области состояли частью изъ двухъ, а 
частью изъ трехъ овруговъ важдая. Тавимъ образомъ у Левсиса 
имелось 648 отдельныхъ статистичесвихъ итоговъ объ отно- 
шеши мужсвихъ и женсвихъ рождешй. Средн1й воэфицгентъ 
мужсвихъ рожден1й, вавъ наиболее вероятная величина, опре- 
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д'Ьляющая постоянное отношете, лежащее въ основе явлевгя 
(постоянная причина), выяснилась для Прусац въ 1063 маль- 
чика на 1000 д'Ёвочевъ. Вычисляя по упомянутымъ даннымъ, 
на основан1и формулы теор1и вероятностей, сколько изъ вс^хъ 
648 отд'Ёльныхъ случаевъ или группъ должны были бы предста- 
вить отклонеше отъ средней въ пред'Ьлахъ О — 19,5 процентовъ, 
отъ 19,5 — 59,5, отъ 59,5 — 99,5 и зат4мъ бол-Ье 99,5 процен- 
товъ и сравнивая съ результатомъ практическаго наблюденхя, 
Лексисъ получилъ следующее: 



Отъ 



Отыоиев1д 


В1.0/, 


и 


Число 
по теор1и 


случаевъ 
по наблюден1яиъ. 


Бол-Ье 




99,5 


4,5 


7 


99,5 


ло 


59,5 


42 


46 


59,5 


п 


19,5 


157,5 


158 


19,5 


п 





119,5 


116,5 





я 


—19,5 


119,5 


119,5 


-19,5 


п 


-59,5 


157,5 


155 


—59,5 


п 


—99,5 


42 


41 


-Мев-Ье 




-99,5 


4,5 


5 



Итого. . 648 648 

Зд']&сь МЫ видимъ, какъ и въ опытахъ Кетле, Джевонса и 
другихъ, полную симметр1Ю въ расположен1и чиселъ, опредйдя- 
ющихъ случаи отклонешя отъ средней вверхъ и внизъ и весьма 
близкое (нормальное) совиаден1е дМствительныхъ отношешй съ 
вычисленными результатами по теор1и вероятностей. 

3. ТеорвФнческое 8начен1е опытной проверки теор1и 
вероятностей для статистики. — Результаты опытной проверки 
теор1и вероятностей имЬютъ большое значен1е для теор1и стати- 
стическаго метода. Разсматривая^ наприм^ръ, приведенную выше 
таблицу Джевонса, мы зам^чаемъ следующее. Въ силу одина- 
ковости условШ для выпадешя орловъ и р^шетокъ, идеальный 
случай былъ бы тотъ, еслибы изъ десяти монетъ падали пять 
орломъ и пять решеткою. При большомъ числе бросан1й оказы- 
вается, что на эту комбинацш (8*аЬШШ) приходится наиболь- 
шее число разъ. Эта комбинащя занимаетъ среднее м^сто, отъ 
котораго въ обе стороны числа иныхъ комбинащй (О18рег81оп) 
убываютъ, по мере ббльшаго перевеса орловъ или решетокъ. 

Въ разсмотренномъ опыте мы знаемъ заранее, что на всехъ 
десяти монетахъ есть орелъ и решетка; мы только вычисляемъ 
вероятность той или иной возможной комбинац1и и проверяемъ ее 
съ действительностью. Но представимъ себе, что, не зная объ 
одинаковости монетъ, мы имели бы передъ собою результатъ 
большого числа подбрасыванШ; точно также по наибольшему 
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преобладашю вомбинащй изъ пяти орловъ и пяти р'бшетовъ и 
бдизвихъ въ этой средней вомбинащй мы могли бы съ большой 
вероятностью завлючить о томъ, что десять бросаемыхъ монетъ 
им4ютъ десять орловъ и десять р4шетовъ. Достоверность этого 
вывода усилилась бы еще бол^е, еслибы мы убедились, вавъ въ 
приведенныхъ прим^рахъ, въ близвомъ соглас1и чиселъ, отвлояя- 
ющихся отъ средвяго отношешя съ соответствующими числами, 
вычисленными по теор1и вероятностей, т.-е. имели бы передъ 
собой случай нормальнаго постоянства (З^аЬхНШ поппа!) и нор- 
мальной дисперс1и (В18рег810п погша!), следуя терминолог1и 
Левсиса, — и мы не ошиблись бы. Это обычный индувтивный 
пр1емъ, аналогичный съ теми, вавими пользуются въ статистике. 

Припомнимъ также опытъ Кетле съ выниманхемъ шаровъ изъ 
урны, въ воторую положено одинавовое число белыхъ и чер- 
ныхъ шаровъ. На 2,066 белыхъ шаровъ у него вынулось 2,030 
черныхъ шаровъ. Еслибы Бетле не зналъ, что въ урне число 
черныхъ и белыхъ шаровъ одинавово, то онъ могъ бы завлючить 
объ этомъ на основаши полученнаго изъ наблюден1я отношешя 
вынутыхъ шаровъ. Разсматривая статистичесв1й примеръ распре- 
делен1я мужсвихъ и женсвихъ рожден1й, мы имеемъ право на 
техъ же основан1яхъ съ большой вероятностью завлючить о 
томъ, что въ основаши явлен1я лежитъ постоянное соотношеше 
мужсвихъ и женсвихъ зародышей (постоянныя причины), соот- 
ветствующее среднему отношен1Ю мужсвихъ и женсвихъ рожден1й. 

Затруднен1е въ шировомъ распространен1и вычислен1й по 
теор1и вероятностей на область статистики, вроме большой слож- 
ности статистичесвихъ явлен1й, лежитъ еще въ томъ, что, вавъ 
видно изъ приведенныхъ примеровъ выниман1я шаровъ изъ урны 
и т. п., математичесвая теорхя вероятностей предпола- 
гаетъ неизменность среды, въ воторой явленхе наблю- 
дается: при важдомъ вынут1и шара изъ урны Бетле, напри- 
меръ, влалъ шаръ обратно передъ последующимъ вынупемъ. По- 
этому, если проводить аналагш между статистическими наблю- 
дешями и опытомъ съ шарами, то придется признать, что ста- 
тистичесв1е наблюден1я и выводы имёютъ большую аналопю не 
съ описаннымъ опытомъ Бетле, а, напримеръ, съ вынимашемъ 
различныхъ шаровъ изъ урны, где ихъ очень много, количество 
ихъ во время опыта меняется помимо насъ, и где они переме- 
шаны въ неизвестномъ для насъ отношеши, которое мы, однако 
желаемъ узнать, не имея фактической возможности вынуть и 
пересчитать все шары, а лишь только более или менее значи- 
тельную часть ихъ. 
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При вынут1и шаровъ достоверность вывода о дбйствитель- 
номъ отношен1и ихъ, кавъ можно уб']&диться изъ опыта, и вавъ 
новазываетъ вычислен1е в']&роятностн9 возрастаеть по ы^^^ уве- 
личешя числа вынутыхъ шаровъ или числа наблюдешй, — но зд'Ьсь 
н-Ьтъ строгой пропорщональности между числомъ случаевъ и сте- 
пенью достоверности. По одной изъ теоремъ теорш вероятностей, 
вавъ увазано было еще Бетле, достоверность возрастаетъ про- 
порщонально не числамъ наблюдентя, а ввадратнымъ ворнямъ 
изъ этихъ чиселъ, т.-е. при увеличенш числа наблюдетй въ 
4, 16, 25разъ, относительная достоверность выводовъ увеличивается 
не въ 4, 16, 25 разъ, 1^ въ два, въ четыре, въ пять разъ. Это по- 
ложенхе для статистиви не лишено правтичесваго значетя; оно 
даетъ право до известной степени съуживать массовое наблю- 
денхе, ради совращешя расходовъ или по недостатву трудовыхъ 
силъ, соображаясь съ тою степенью достоверности, вавая нужна» 
въ данномъ случае. Съ другой стороны, на томъ же основанш 
при статистичесвихъ изследовашяхъ мы не можемъ придавать 
большого значен1я выводамъ, полученнымъ хотя бы и на осно- 
ваши правильныхъ наблюдешй, но если число тавихъ наблю- 
детй вообще очень не веливо. Напримеръ, выведя воэфищентъ 
смертности женатыхъ до двадцатилетняго возраста и заметивъ, 
что онъ выше общаго воэфищента смертности женатыхъ всехъ 
возрастовъ, мы не можемъ по этому поводу сделать нивавого 
достовернаго вывода о вл1яши семейной жизни на смертность, 
тавъ вавъ число случаевъ бравовъ въ данномъ возрасте очень 
мало. 



01д1112ес1'Ьу 



Соо§1е 



ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 

ТЕОРШ СТАТИОТИЧЕОКАГО МЕТОДА. 



ГЛАВА I. 
Статистическое наблюдение. 

1. Три стад!!! статистическаго ивсл'Ьдованхя. Способы статистическихъ наблкь 

денШ.— 2. Анкетно-статпстичесшй и монографичесшй способы изс115ДОван1я. — 

3. Планъ наблюден1й. — 4. Формуляры для статистическихъ вааисей. 

1 . Три стад1и статистическаго и8СдЪдован1я. Сдособы 
статистическихъ наблюден1й. — Задача статистиЕи, какъ 
науки о строев1и и жизни общества, сводится къ изсл^довашю 
Боллективныхъ элемевтовъ (массъ) въ смысле выяснен1я собира- 
тельныхъ понятШ (населенхе, населенность, рождаемость, произ- 
водительность страны, преступность и т. д.), и опред^лешя, и 
изучен1я признаковъ сощальныхъ массъ: по возрастамъ, гра- 
жданскому состояшю, заняпямъ и проч. и проч. 

Всякое статистическое изсл'Ьдованхе въ полномъ своемъ со- 
став* распадается на три стадш: 1) наблюден1е въ т4сномъ 
смысл-Ь; 2) сводка и счетная обработка результатов* на- 
блюден1я и, наконецъ, 3) научная обработка статистиче- 
скаго матерхала. Зд-Ьсь прихбдится им'Ьть д-Ьло не съ типи- 
ческими явлен1ями, обусловливаемыми господствуюп^имъ д*й- 
ств1емъ постоянныхъ причинъ, а съ явленшми въ высшей сте- 
пени индивидуальными, при которыхъ временно дЬйствуюп^хя 
причины (такъ-называемыя случайныя) часто имЬютъ решающее 
^наченхе. Поэтому въ основу статистическаго изслЬдованхя не мо- 
жетъ быть положено не только самонаблюденхе, какъ въ н-Ько- 
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торыхъ наувахъ о человЬкЪ, но даже систематическое единичное 
наблюден1е. Статистическое изслЪдован1е въ своемъ основаши 
должно им'Ьть систематическое массовое наблюденхе, сла- 
гающееся изъ наблюдешй весьма большого числа лицъ. Сущ- 
ность посл-Ьдилго сводится къ расчленен1Ю коллективнаго явле- 
Н1Я на возможно простые составные эмементы, которые могутъ 
быть сосчитываемы или изм'Ьряемы, и къ записи отд'&дьныхъ при- 
знаковъ этихъ элементовъ. Такъ, чтобы определить населен1е 
страны и его типическ1е признаки, нужно въ опред'бленный мо- 
ментъ подвергнуть наблюдешю каждаго жителя и отм-Ьтить его 
признаки, какъ-то: полъ, возрастъ и т. д.; чтобы выяснить ха- 
рактеръ и разм']Ьръ вн'Ьшней торговли, необходимо просл'Ьдить 
за вс']^ми товарами, вывозимыми и привозимыми по границамъ 
данной страны и отм'Ьтить ихъ количество, родъ, игбиность и 
проч. 

При массовомъ наблюдешй число наблюденШ должно быть 
достаточно велико, чтобы по возможности, охватить весь объевтъ 
наблюдешя и притомъ своевременно. Известно, что ни при ка- 
комъ наблюдешй, даже опыт*, невозможно достигнуть абсолют- 
ной полноты или точности; гЬмъ бол^е странно было бы этого 
требовать при массовомъ наблюдешй. Существенная особенность 
статистическаго наблюдешя состоитъ также въ томъ, что наблю- 
датель им']^етъ д^ло не съ пассивнымъ объектомъ, а съ пред- 
ставляющимъ его челов'Ькомъ, всл']&дств1е чего единичное стати- 
стическое наблюден1е неизбежно бываетъ связано съ субъективною 
неточностью, сознательною или безсознательною. Причинами не- 
точности показашй со стороны показывающихъ могутъ быть: 
незнан1е, злонамеренность, тщеслав1е и недоверхе, изъ которыхъ 
последнее обстоятельство играетъ едва-ли . не самую большую 
роль въ неточностяхъ показанхй. Это — слабая сторона статистиче- 
скаго наблюдешя. Но при различхи индивидуальныхъ качествъ 
наблюдателей и услов1й, въ какихъ производится наблюденхе 
въ разныхъ м^стахъ, массовое наблюденхе. им^отъ то преиму- 
щество передъ простымъ, что въ немъ неточности противопо- 
ложнаго характера въ окончательномъ результат* до известной 
степени сглаживаются; это, однако, не устраняетъ крайней не- 
обходимости заботиться о томъ, чтобы статистическое наблюдете 
было возможно полно, точно и однородно; только при этихъ 
услов1яхъ можно, опираясь на теорхю вероятностей, ссылаться 
на законъ компенсащи ошибокъ при пользоваши результатами 
статистическаго наблюденхя для научныхъ и практическихъ вы- 
водовъ. Теор1я статистики указываетъ на главныя услов1я, отъ 

4 
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соблюдеи1я воторыхъ зависятъ точность и полнота статисти^е- 
скаго наблюден1я и вообще его научность. 

Сюда относятся: выборъ наибол']&е подходящаго способа на- 
блюден1я, хорошо выработанный планъ наблюденШ, сосредото- 
чен1е ихъ въ надлежащихъ учрежденгяхъ, выборъ соответствую- 
щихъ наблюдательныхъ органовъ и, наконецъ, подготовка насе- 
лешя въ целяхъ разумнаго отношенхя его къ статистическимъ на- 
блюден1яиъ и показан1ямъ. 

Въ зависимости отъ своёствъ наблюдаемыхъ явленхй въ ста- 
тистик']^ различаютъ два главные вида или способа наблюден1й: — 
перепись и текущую запись или регистращю. 

Разсматривая явленхя и признаки общественной жизни, изучая 
сощальныя массы^ мы. легко зам^тимъ, что для образовашя од- 
н'Ьхъ сощальныхъ массъ необходимы элементы, связанные отно- 
шенхемъ сосуществованхя, а для другихъ — отношен1емъ 
последовательности. Наприм^ръ, понятхе о составе населешя 
выясняется изъ разсмотрен1я вс^хъ разнообразныхъ группъ^ на 
как1я распадается населеше въ определенный одинъ и тотъ же 
моментъ времени; понят1е же о смертности населен1я вытекаетъ 
изъ совокупности последовательныхъ смертей за известный пе- 
р1одъ времени, отнесенной къ той среде, въ какой явлен1е 
происходитъ. 

Идеалъ статистическаго наблюден1я, какъ при переписи, такъ 
и при текущихъ записяхъ — исчерпывающее наблюден1е всехъ 
индивидуальныхъ элементовъ, входящихъ въ составъ изследуемыхъ 
сощальныхъ массъ. Действительность, однако, еще очень далека 
отъ этого идеала. Не говоря уже о такъ называемыхъ статисти- 
ческихъ данныхъ, которыя относятся къ эпохамъ, когда о пра- 
вильной орган изащи статистики никто еще не думалъ, еле- 
дуетъ заметить, что и въ настоящее время огромное множество 
статистическихъ сведен1й представляютъ результатъ безсистем- 
наго и, съ точки зрешя статистической техники, совершенно 
неправильнаго собиранхя данныхъ по той или другой области 
общественной жизни. Въ особенности это бросается въ глаза 
въ сфере экономической статистики, въ статистике ценъ на 
товары, въ сведетяхъ о заработной плате и т. п. Въ виду 
этого, въ статистической науке необходимо обращать самое 
серьезное вниман1е на способы наблюденхя, какими собираются 
первичныя сведен1я о сощальныхъ массахъ. Следуетъ вообще 
заметить, что последшя не всегда могутъ быть выяснены исчер- 
пывающимъ правильно организованнымъ статистическимъ 'наблю- 
ден1емъ, отчасти потому, что въ свое время таковое не было 
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сделано, отчасти изъ-за правтическихъ соображеехй о трудности 
или дороговизне полнаго наблюденхя. Въ подобныхъ случаяхъ 
приходится прибегать къ косвеннымъ пр1емамъ опред']&лен1я со- 
щальныхъ массъ путемъ вычислен1й. Въ этомъ отношеши можно 
различать: а) случаи вычислен1я сощальныхъ массъ по им^ю- 
щимся уже статистическим! наблюден1ямъ^ относящимся къ дру- 
гимъ массамъ; б) случаи неполнаго или частичнаго статистиче- 
скаго наблюден1я съ ц']^лыо распространеннаго сужден1я по части 
о ц^омъ; причемъ окончательный результатъ получается не 
путемъ простого суммировашя, а посредствомъ вычислен1я. Въ 
частности опредЪленхе сощальныхъ массъ путемъ вычисленШ 
делается по сл^дующимъ главным;ь основан1ямъ. 

1) Находятъ числовое выраженхе для (^оц1альныхъ массъ дан- 
наго времени по величине соответственной массы, выясненной для 
предшествовавшаго времени путемъ правильнаго статистическаго 
наблюден1д и подсчета. Примёромъ можетъ служить опред^леше 
численности населентя для какого-нибудь года въ промежутокъ 
между двумя переписями. 2) Вычисляютъ требуемую соцхальную 
массу на основан1и данныхъ, полученныхъ правнльнымъ статисти- 
ческимъ путемъ^ но относящихся къ сощальнымъ массамъ другого 
рода. Сюда относится, наприм^ръ, опред-бленхе цифры населенхя 
страны, въ которой не было переписи, а известны сощальныя массы 
родившихся и умершихъ; вычисленхе населен1я на основати 
числа лицъ способеыхъ носить оруж1е; опредЬлевхе количества 
собраннаго хл^ба по площади посева и т. п. 3) Вычисляютъ 
общШ составъ соц1альныхъ массъ на основанхи определен1я части 
ихъ посредствомъ статистическаго наблюден1я, причемъ частичный 
множитель находятъ или точнымъ пробнымъ определенхемъ, или 
на освован1и показанШ ^св^дующихъ людей ^. Наприм^ръ, для 
вычислен1я весового количества урожая хл^ба д^лаютъ прббныя 
точныя взвешиван1я определенныхъ количествъ хл^ба и умно- 
жаютъ все количество хл^ба на средн1й в^съ определенной 
единицы (натура хлеба); определяютъ общую ценность какихъ 
либо товаровъ на основан1и показав1й экспертовъ о средней ве- 
личине издержекъ производства и т. п. 

Следуетъ заметить, что все означенные выше вычислитель- 
ные прхемы определешя сощальныхъ массъ представляютъ лишь 
суррогаты строго статистическаго метода исчерпывающаго наблю- 
ден1я и близко стоятъ къ области такъ называемыхъ анкетно- 
статистическихъ (Епдиё1;е) и монографическо-статисти- 
ческихъ изследовашй. 

2. Анкетно-статнстическШ н монографн^бск1й сяо* 

4* 
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собы И8СЛ!Ьдоватя. — Подъ анкетными изсл^дован1ям1т разу- 
м'Ьютъ такого рода изсл^довашя, при которыхъ, длл выяснен1д 
т'Ьхъ ^ли иныхъ сощальныхъ отношен1й, опред'Ьляются точное 
регистрацтей и описанхемъ не всЬ, а лишь относительно небольшое 
число избранныхъ составныхъ элементовъ изсл'Ьдуемыхъ 
массъ, которые представляются въ глазахъ наблюдателя типи- 
ческими для распространеннаго сужденхя по нимъ о всей массЬ. 
Такимъ образомъ, въ отлич1е отъ строго статистическаго изсл*- 
дован1я, основывающагося всецело на объективной регистращи и 
описаши всЬхъ сощальныхъ элементовъ, при анкетномъ способ'^ 
къ этому объективному элементу присоединяется въ сильной сте- 
пени субъективный элементъ, какъ при выбор'6 типическихъ 
случаевъ для объективнаго описав1я, такъ и въ томъ отношен1и, 
что при анкетныхъ и8Сл^дован1яхъ обыкновенно отводится ши- 
рокая роль опросу мн-Ьихй „св'Ьдующихъ людей" и субъективно 
обобщаемымъ заключен1ямъ, на основаши собранныхъ данныхъ 
и мн'Ьшй. 

Анкетный способъ, какъ легко вид'Ьть изъ сказаннаго, въ 
смысл* объективности значительно уступаетъ строго статистиче- 
скому наблюден1ю и подсчету; гЬмъ не мен-Ье въ настоящее 
время онъ играетъ большую роль при изучеши сощальныхъ 
массъ, всл-Ьдствхе своей доступности не только для администра- 
тивныхъ статистическихъ учрежденШ, но и для частныхъ об- 
п^ествъ и даже для частныхъ лицъ. 

Анкетный способъ, кром4 своей самостоятельной роли, слу- 
житъ еще дополнительнымъ способомъ длл выяснешя различныхъ 
частностей и современнаго состоян1я соц1альаыхъ массъ при р4- 
шеши практическихъ задачъ управленхя, для которыхъ собран- 
ные прежде статистическхе матерхалы оказываются или недоста- 
точно детальными, или устарелыми. Къ нему иногда приб^Ьгають 
еще въ т-Ьхъ случаяхъ, когда предполагаютъ организовать какую- 
либо обширную статистическую операц1Ю, съ ц^лью предваритель- 
наго изсл'Ьдован1я сощальныхъ массъ, чтобы иж^тъ руководящую 
нит!ь при выработк-Ь •вполне подходящаго плана для задуманнаго 
статистическаго наблюден1Я. Добавимъ къ этому, что тотъ ма- 
терхалъ, который собирается при анкетахъ въ форм* опросовъ 
мн']^шй св'Ьдующихъ и заинтересованныхъ лицъ, даетъ весьма 
важное бытовое осв4щен1е статистическихъ цифръ и сод-Ьйствуеть 
бол4е глубокому пониманш ихъ внутренняго смысла и практи- 
ческаго значешя. 

Какъ особый видъ анкетно-статистическаго способа, сл-Ь- 
дуетъ еще отмЬтить такъ называемый монографическхй спо- 
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собъ. Подъ нимъ въ статистив'Ё понимаютъ такой пр1емъ изсл'Ь* 
дован1я сощальнвхъ массъ, когда наблюдатели собираютъ воз- 
можно подробныя и достов'Ьрныя данныя о бол^е или м^н^е 
значйтельномъ ятлЬ отд']^льныхъ, по возможности типическихъ, 
элементовъ изсл4дуемыхъ массъ; подвергаютъ загЬмъ полученные 
матер1алы въ той части, какая это допускаетъ, статистической 
счетной обработке и въ результат* получаютъ, такъ сказать, искус- 
ственныя сощальныя массы типическаго характера. Бакъ 
типическ1я, он** даютъ намъ право переносить сужден1е отъ нихъ 
на общ1я сощальныя массовыя отношешя тЬхъ общественныхъ 
группъ, изъ которыхъ выбраны элементы монографическаго изсл*- 
довашя. Прим'^Ьромъ монографическихъ изсл'Ьдован1й въ области 
статистики можно указать на работы многихъ современныхъ 
„бюро труда", въ особенности американскихъ. Образцомъ частной 
высоко научной работы того же типа можетъ служить предпри- 
нятое десятки л*тъ тому назадъ нЬмецкимъ статистикомъ Энге- 
лемъ изсл']^дован1е хозяйственныхъ бюждетовъ на основан1и раз- 
работки множества частныхъ домашнихъ книгъ, предоставлен- 
ныхъ въ его распоряжен1е. (Вг. Егпз! Еп§е1, В1е ЬеЬеп8ко8<;еп 
Ье1§18сЬег АгЬе11;ег-Рат1Неп МЬег ппй ]еЫу 1895). 

3. Планъ набдюдбн1я. — Хорошо выработанный планъ 
наблюден1я составляетъ весьма важное условхе, обезпечивающее 
полученхе такихъ статистическихъ матер1аловъ, которые пригодны 
не только для практическихъ соображен1й данной минуты, но 
и для научныхъ выводовъ, им'Ёющихъ общее значеше. Задача 
плана — указать и определить всЬ элементы, входящхе въ составъ 
изследуемыхъ массъ, и ихъ признаки, т.-е. все то, что должно под- 
лежать переписи или текущей записи, а также установить время 
производства наблюден1я и вс1& детали его. При этомъ весьма 
важно, чтобы планъ наблюдешя бы.1ъ согласованъ съ планомъ 
предполагаемой впосл*дств1и окончательной сводки первичнаго ма- 
тер1ала. Разработка плана статистическихъ наблюдешй должна 
лежать на обязанности высшихъ центральны]^ статистическихъ 
учрежден1й, находящихся въ зав*дыван1и лицъ, спещально обра- 
зованныхъ, понимающихъ не только требован1я, предъявляемыя 
къ статистике административнымъ управлешемъ, но и наукою. 

Что касается учреждешй, который являются въ роли наблю- 
дающнхъ, то они, по обстоятельствамъ даннаго наблюденхя, бы- 
ваютъ постоянными или временными, спещально статистическими 
или производящими статистическ1я записи между прочимъ, по- 
путно съ выполнен1емъ другихъ ближайшихъ своихъ функщй. 
Выборъ соотв'Ьтствующихъ органовъ для статистическихъ наблю- 
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ден1й представляегь существенное теоретическое и практическое 
значенхе. Съ теоретической точки зр4н1Я, идеальной организащей 
статистическихъ наблюденШ была бы такая, при которой вс4 на- 
блюден1я производились бы постоянными, спещально статисти- 
ческими, учрежден1ями съ достаточнымъ составомъ лицъ въ ка- 
честв* наблюдателей, не отвлекаемыхъ отъ этого д4ла какими- 
либо другими служебными обязанностями; но въ практическомъ 
отношен1и такой порядокъ, не говоря уже о его неосуществимости, 
невыгоденъ и нец'Ьлесообразенъ потому, что въ обществея- 
номъ стро4 везд* им-Ьется мнод|:ество учреждешй, которыя, ради 
своей главной функщи, должны вести рядъ записей статистиче- 
скаго характера. Наприм'Ьръ, учрежден1я, зав'Ьдующ1Я метриче- 
скими книгами, постоянно отм4чаютъ случаи рожден1Я, смерти 
и проч.; въ администращи желЬзныхъ дорогъ ведутся книги, 
куда записываются, ради контроля сборовъ, всЬ отправлешя и 
получен1я грузовъ и т. д. Въ подобныхъ случаяхъ было бы не- 
производительной затратою трудовыхъ силъ и денегъ — создавать 
для однородныхъ же статистическихъ записей сп^щальныя стати- 
стическ1я учрежден1я. Въ такихъ случаяхъ выборъ учрежден1й 
определяется самъ собою, и вопросъ объ организащи статисти- 
ческой регистращи сводится къ приспособлен1Ю существующихъ 
уже фактическихъ записей къ статистическимъ требованхямъ и 
къ выработк-Ь такого плана, который совм-Ьщалъ бы въ себ* оба 
рода требован! й. 

При разработке плана необходимо точнымъ образомъ опре- 
делить: 1) что принять за первичный элементъ наблюден1я; 
2) каше признаки наблюдаемыхъ явленхй должны быть отме- 
чены; 3) къ кому обращаться за полученхемъ требуемыхъ све- 
ден1й; 4) какого рода формуляры принять для статистическихъ 
записей. 

При переписи населешя, напримеръ, въ основу можно брать 
или дворъ, или семью, или отдельное лицо. Съ точки зрешя 
теор1и и совремерной практики, чемъ проще индивидуальный 
регистрируемый объектъ, темъ совершеннее можетъ быть ре- 
зультатъ статистическаго изследован1я. 

Элементы статистической записи, такъ же какъ и большинство 
признаковъ, обозначаются общеупотребительными словами или 
терминами, но при этомъ всегда бываетъ необходимо точно 
определить, что следуетъ разуметь подъ ними при записи. Слова, 
смысдъ которыхъ, повидимому, вполне ясенъ при употреблен1и въ 
обыденномъ разговоре, напр., домъ, квартира, возрастъ, земле- 
владен1е и т. д., вызываютъ тотчасъ различныя сомнен1я, когда 
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ихъ приходится прилагать къ классификащи реальныхъ предме- 
товъ, отличающихся множествомъ индивидуальныхъ особенностей. 
Различ1е становится еще существенн'Ёе, когда мы сравниваемъ 
одинаковые термины, употребляемые въ разныхъ государствахъ. 
Это обстоятельство составляетъ огромный камень претвновенхя въ 
д'Ьл^ развитая международной сравнительной статистики. Много 
еще нужно труда и усил1й въ области международнаго статисти- 
ческаго общен1я, прежде ч4мъ удастся добиться того, чтобы хотя 
по главнымъ статнстическимъ даннымъ можно было сравни- 
вать числа не только по группамъ одинаковаго наименован1я, но 
и вполн* одиваковаго, содержан1я. Выработка однородныхъ по 
существу международныхъ номенклатуръ по вс4мъ отраслямъ 
административной статистики естественно составляетъ поэтому 
одну изъ важн4йшихъ задачъ Международнаго Статистическаго 
Института. (См. его Ви11е11п и Сотр1;е гепйи). 

Что касается признаковъ объектовъ наблюден1я или ихъ 
свойствъ, то они могутъ отмечаться или только какъ качествен- 
ный различая (грамотный, неграмотный и т. д.), или же къ ка- 
чественному различш, гд* по его свойствамъ это возможно, при- 
соединяется и количественная оц'бнка (возрастъ, в^съ товара или 
площадь луговъ, л^са и проч. въ состав* хозяйствъ и т. д.). Раз- 
суждая теоретически, ч-Ьмъ больше признаковъ наблюдаемаго явле- 
н1я будетъ отмечено, т-Ьмъ содержательн-Ье и ц^нн^Ье будутъ мате- 
р1а.1ы статистическаго наблюденхя. Но практически зд'Ьсь прихо- 
дится ограничиваться довольно тесными пределами. Прежде всего, 
изъ числа признаковъ, подлежащихъ статистической записи, должны 
быть исключены так1е, которые нельзя ясно и понятно опреде- 
лить для всЬхъ т^хъ лицъ, на обязанности которыхъ лежитъ дан- 
ная регистрац1я, а равно и т*, которые нелегко поддаются наблю- 
ден1ю. Сознательное или несознательное отступлеше отъ этого 
правила приводитъ нередко къ тому, что, безпокоя населенхе 
или общественныя учрежден1я излишними вопросами, статисти- 
ческое наблюденхе даетъ по нимъ матерхалы, ни къ чему не 
пригодные. Дал'Ье, при выработке плана изсл'Ьдован1я необхо- 
димо ограничиваться такимъ числомъ существенныхъ призна- 
вовъ, которое при собираши св^денхй не слишкомъ обременяло 
бы опрашиваемыхъ и возможно мен^е затрагивало не только 
внутреннюю интимную жизнь людей, но и все то, что по 
господствующи мъ повятхямъ населешя представляется щекотли- 
вымъ. Вообще же выборъ признаковъ, отмечаемыхъ при стати- 
стическихъ наблюденхяхъ, много зависитъ отъ практическихъ и 
научныхъ ц^лей, какими при этомъ задаются. По м^р* развит1я 
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статистической науки и ея техники и большей привычки населенк 
къ статистическимъ операщямъ, число регистрируемыхъ призна- 
ковъ обыкновенно зам']Ьтно возрастаетъ. Это лвлеше легко на- 
блюдать, если сравнить, нанрим']&ръ, число вонросныхъ пунктовъ, 
каше ставились при первыхъ правильныхъ переписяхъ населен1я 
съ ТЕМИ, каше считаютъ необходимымъ ставить теперь. 

Подготовка населен1я въ ц'ёляхъ обезпеченхя разумнаго отно- 
шен1я его къ статическимъ наблюдешямъ им^етъ особенное зва- 
чете при большихъ единовременныхъ статистическихъ опера- 
щяхъ, наприи']&ръ, при всеобщихъ переписяхъ населен1я, когда 
производство ихъ можетъ возбуждать разные превратные толки 
о цЪляхъ переписи и вызывать иногда боязнь какихъ-либо не- 
пр1ятныхъ практическихъ посл-бдствхй, въ родЪ усилешя обло- 
жешя и проч. Средствомъ означенной подготовки главнымъ об- 
разомъ могутъ служить разъясненхя истиннаго смысла и задачъ 
предпринимаемой операщи путемъ печати, лекц1й и т. п. 

4. Формуляры для статистическихъ записей. — Суть 
статистическихъ наблюден1й, какъ было выше указано, состоять 
въ отм^тк'Ё отд'Ьльныхъ существенныхъ признаковъ каждаго еди- 
ничнаго явлешя или объекта наблюдешя. При переписи насе- 
лен1я, наприм^Ьръ, для каждаго индивидуума отм']^чаютъ полъ, 
возрастъ и т. д.; при записи товарнаго движен1я показывается 
для каждой отправки или получен1я родъ товара, количество, 
станщя отправлен1я или назначен1я и проч. Для удобства вс^^хъ 
подобныхъ записей употребллютъ заран^Ье заготовленные бланки 
или формуляры, въ которыхъ на верхнемъ или на боковомъ 
кра'Ь обозначены всЬ признаки, которые желательно отметить 
(вопросы). Статистичесше формуляры могутъ быть двоякаго рода — 
ведомости и индивидуальные листки ^). Подъ в'Ьдомостями 
или списками разум'Ьются таше формуляры, въ которые после- 
довательно заносится ц^лый рядъ единичныхъ наблюден1й (лицъ, 
отправокъ товаровъ и т. п.), а подъ индивидуальными листками — 
отдельные бланки для каждаго такого объекта наблюден1я. Та* 
ше листки иногда соединяются по несколько на одномъ лист'1 
или въ вид'Ь счетныхъ тетрадокъ въ одвой обложке для каждаго 
хозяйства. (Перепись населешя въ Индш въ 1891 г.). Но и по- 
мимо того, рядомъ съ индивидуальными листками^ въ ц^ляхъ 



^) Въ прежнее время въ большомъ употреблен1и при собиран1и статистиче- 
скйх'ь св'Ьд'ЬнШ были табличные формуляры, которые но предписанхю центр)аль- 
ныхъ властей заполнялись на м1:стахъ прямо цифрами. Такого рода случаи 
представлдютъ см']Ьшее1е первичнаго наблюдешя съ посл'Ьдующей стадхей -- 
счетно ю обработкой, и, какъ совершенно нерацюнальный прхемъ, въ совре- 
менной статистической технике не должны ъи'кчь м^^ста. 
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контроля и для бод4е быстраго получевхя общихъ результатовъ, 
нередко употребляются такъ навываемыяперечневня ведомости. 
Вообще ведомости представляютъ тъ себя одну или н-Ьсколько 
разграфленныхъ страницъ, каждая горизонтальная или вертикаль- 
ная строка которыхъ соотв-Ьтствуеть индивидуальному листку. 
Вопросные пункты въ в^домостяхъ обыкцовенно напечатаны 
вверху страницъ по горизонтальному направлен1ю или сл']^ва 
по вертикальному нааравленхю. 

Въ статистической практик* употребляютъ иногда ведомости 
такой формы, которая допускаетъ, по заполненш ихъ свЬд^нхями, 
разр']^зать страницу на отд^льныя полоски, изъ которыхъ каждая 
представляетъ индивидуальный листокъ. 

Въ техническомъ отношенхи ведомости представляютъ бол-Ье 
удобствъ во время производства записей: он'Ё занимаютъ меньше 
мЬста, дешевле и ихъ труднее затерять; но зато индивидуаль- 
ные листки въ н'Ькоторыхъ случаяхъ облегчаютъ и ускоряютъ 
последующую статистическую операщю — сводку и счетную об- 
работку. Впрочемъ необходимо заметить, что, съ распростране- 
н1емъ нов^йшаго усовершенствован1я статистической техники, а 
именно электрической разработки первичнаго матер1ала, указан- 
ное преимущество индивидуальныхъ листковъ при большихъ 
статисти чески хъ операщяхъ должно потерять свое прежнее зна- 
чен1е. 



ГЛАВА П. 
Сводка и счетная обработка первичнаго матер1ала. 

1. Поияпе сводки. Виды сводки.— 2. Относительные достоинства и недостатки 
раздичныхъ системъ сводки.- 3. Пр1емы составлешя таблицъ.— 4. Простая и 
комбинированная сводки. — 5. Прим'Ьненхе электричества къ равработк* пер- 
вичнаго статистическаго матерхала. 

1. Понят1е сводки. Виды сводки. — Въ результат* вся- 
ваго статистическаго наблюден1я являются обыкновенно груды 
ведомостей или индивидуальныхъ листковъ, которые представ- 
ляютъ собою сырой первичный статистическ1й матерхалъ. 
Въ такомъ вид'Ё онъ совершенно не годится для пользован1я ни 
съ целями научными, ни съ целями практическими; поэтому, за 
окончан1емъ наблюдения и приведенхемъ въ порядокъ первичнаго 
матер1ала, наступаетъ вторая стад1я • статистической работы — 
сводка и счетная обработка. Бакъ мы уже знаемъ, первич- 
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ный матерхалъ долженъ поступать въ учреждеше, занвмающееся 
сводкой, въ возможномъ порядк'Ь. ТЪлъ не мен'Ье, прежде ч'Ьмъ 
приступить Бъ сводке и счетной обработке собраннаго нате- 
р1ала, необходимо подвергнуть его критике, выяснить и, наскодко 
возможно, устранить въ немъ пробны и погрешности и вообще 
подготовить его для сводки. Если при этомъ окажется непол- 
нота или неясность, то онЪ должны быть устранены яли возвра- 
щешемъ матер1ала туда, откуда онъ поступилъ^ для пополнешя, 
или толкован1емъ зав'Ьдываюп^аго сводкою, причемъ матерхалъ, 
признанный негоднымъ, вслЪдств1е крупны хъ неустранимыхъ не- 
достатковъ, долженъ быть вовсе устраненъ изъ сводки. Открыть 
проб'Ёлы нетрудно — они бросаются въ глаза при внимательномъ 
просмотр']^ матер1ала; встречаются и н^которыя погрешности, 
которыя очевидны съ перваго взгляда, наприм^ръ, обозначеше 
въ переписныхъ листкахъ лицъ, не достигшихъ брачнаго воз- 
раста, состоящими въ браке. Гораздо труднее устранить въ 
верности отметокъ так1я сомнен1я, которыя не столь очевидны; 
устранен1е или предупреждеше ихъ темъ или другимъ спосо- 
бомъ — задача нелегкая, требующая хорошаго знан1я дела о 
практической опытности. Для примера можно указать на пока- 
зан1я возраста глубокой старости (свыше 90 летъ). Георгъ Майръ, 
директоръ баварскаго статистическаго бюро, сомневаясь въ вер- 
ности этихъ показан1й, которыя сами по себе представляютъ 
весьма интересный и важный сощальный фактъ, впервые ввелъ 
при переписи, для точнаго установлешя возраста такихъ лицъ, 
проверочное спещальное собираше о нихъ сведенШ. Число та- 
кихъ лицъ, противъ первоначальныхъ показащй^ пришлось сильно 
сократить, а примеръ Майра нашелъ подражан1е при перепи- 
сяхъ и въ другихъ государствахъ. 

Еъ подготовке матер1ала для сводки относятся также все 
те действхя, которыя имеютъ въ виду придать матерхалу форму, 
наиболее удобную для сводчика, чтобы во время работы ему при- 
ходилось какъ можно меньше задумываться, въ какую рубрику 
отнести тотъ или иной признакъ, чтобы сводку можно было де- 
лать по возможности механически. Съ этою целью, напримеръ, 
уже въ первичномъ матер1але ответы для некоторыхъ деталь- 
ныхъ вопросовъ заменяютъ групповыми отметками (напримеръ, 
ответы о професс1яхъ). Сюда же относится переписка неотчетли- 
выхъ матер1аловъ на новые блащки и наконецъ перенесенхе всего 
матер1ала на счетныя карточки. 

Задача сводки состоитъ въ томъ, чтобы суммировать единич- 
ныя наблюдешя и ихъ признаки по определенному плану и пе- 
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ревести конкретные элементы наблюден1я, выраженные, обыкно- 
венно, словами, въ числа, т. -е. дать имъ статистическое выра- 
жевге въ форм'6 бол']&е или мен^е подробвыхъ, нростыхъ или 
сложныхъ таблицъ. Такимъ образомъ, въ отлич1е отъ в-Ьдомостей 
или индивидуальныхъ листковъ, завершающихъ статистическое 
наблюдете, сводка заканчивается получеехемъ ряда таблицъ. 
Посмотримъ, гд* и какъ получаются эти таблицы. 

Первичный статистичесый матерхалъ, въ особенности, если 
онъ представляетъ непосредственный результатъ наблюденхя, а 
не выбранъ изъ разныхъ записей (секундарная статистика)— обык- 
новенно собирается неспещалистами статистики. Что же касается 
сводки и разработки матерхала, то это уже естественная сфера 
спецклистовъ статистической техники. Первый вопросъ поэтому, 
на которомъ необходимо остановиться, — въ какихъ учрежден1яхъ 
должна быть сосредоточена сводка или кто долженъ ее производить. 
Въ этомъ отношен1и теор1я и практика различаютъ три рода сводки: 
централизованную, децентрализованную и см-Ьшанную. 

Всякое статистическое наблюден1е, какъ ц'Ьлое, обнимаетъ 
собою множество наблюдающихъ органовъ, м'Ьстныхъ районовъ 
и проч. Получаемый въ нихъ первичный матер1алъ можетъ по- 
ступать или въ какое-либо одно центральное учрежден1е, которое 
производитъ сводку, или же въ м-Ьстное учрежденхе, откуда, по 
окоячан1и сводки, въ центральное учреждение пересылаются уже 
готовыя таблицы; при этомъ на долю центральнаго учрежденхя 
остается лишь сделать общую сводку только табличнаго мате- 
рхала для получен1я общаго результата, относящагося до всей 
страны. Въ первомъ случае мы будемъ им-бть централизован- 
ную сводку, а во второмъ — децентрализованную. Наприм'Ьръ, 
если при переписи населенхя весь первичный матерхалъ посту- 
паетъ въ центральное учрежден1е и тамъ сводится, мы будемъ 
им-бть централизованную сводку; если же мйстныя бюро сводятъ 
матер1алъ каждое по своей местности и пересылаютъ получен- 
ныя при этомъ таблицы въ центральное учрежден1е — сводка бу- 
детъ децентрализованная. Наконецъ, въ т4хъ случаяхъ, когда 
м-Ьствыя учрежден1я д4лаютъ сводку лишь по н4которымъ эле- 
ментамъ изъ первичныхъ матерхаловъ, которые т-Ьмъ не мен4е 
поступаютъ для дальнейшей общей сводки въ центральное учре- 
жден1е — сводка называется см-Ьшанною. Строго централизован- 
ный сводки встречаются вообще очень р-Ьдко. 

2. Относительные достоинства и недостатки различ- 
выхъ системъ сводки. — Каждая изъ названныхъ выше си- 
стемъ сводокъ им'Ьетъ свои хорош1я и слабыя стороны. Выгоды 
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децентрализованной сводки состоять: 1) въ возможности бол^е 
быстраго получешя конечныхъ результатовъ сводки; 2) при ней 
удобн'Ье делать проверку и пополнять матерхалъ въ т^хъ слу- 
чаяхъ, когда встр'Ьчаются недоразум'Ьн1я и вопросы при предва- 
рительномъ просмотр* его передъ сводкой; 3) всл4дств1е ббль- 
шаго знашя м'Ьстныхъ услов1й зав'Ьдующими сводкой, при ней 
легче достигается бол']&е правильная группировка данныхъ изъ 
отд'кзьныхъ показашй въ сводння группы, паприм']^ръ, при обо- 
значен1и занятхй; 4) децентрализованная сводка сокращаетъ из- 
держки ва центральное статистическое учрежден1е. Съ другой 
стороны, при децентрализованной сводке, во-первыхъ, нельзя 
достигнуть при группировк'Ь матер1ала такого однообразхя, какъ 
при централизованной сводк^^; во*вторыхъ, децентрализованная 
сводка производится обыкновенно органами общей администращи 
и ея нельзя сосредоточить всю въ рукахъ опытныхъ спещали- 
стовъ, ибо въ такомъ случа'Ё она оказалась бы слишкомъ до- 
рогой. Бъ положительнымъ сторонамъ централизованной сводки 
ютносятъ следующее: 1) местные органы избавляются отъ не- 
привычной и посторонней для нихъ работы, къ которой они 
всл-Ьдствге этого могутъ относиться небрежно, въ ущербъ ка- 
честву получаемыхъ результатовъ сводки; 2) работа передается- 
въ руки учрежден1я вполне заинтересованнаго въ усп-Ьх* 
д^ла; 3) руководительство всЬми работами можетъ быть со- 
средоточено въ рукахъ научно образованныхъ статистиковъ- 
<5пец1алистовъ; 4) достигается однообраз1е въ работ*; 5) возмо- 
женъ больш1й контроль надъ работой; 6) работа можетъ произ- 
водиться съ болФе широкимъ прим*нен1емъ всякаго рода техни- 
ческихъ улучшенШ и приспособлен1й, какъ, наприм*ръ, счет- 
ныхъ приборовъ и машинъ; 7) возможно бол'Ье полное исполь- 
зован1е первичнаго матер1ала въ смысл* составлен1Я комбиниро- 
ванныхъ таблицъ, что чпри децентрализованной сводк* представ- 
ляетъ почти непреодолимыя трудности. 

Къ невыгоднымъ сторонамъ централиуованпой сводки отно- 
сятъ: трудность проверки матер1аловъ; меньшее знакомство цен- 
тральныхъ органовъ съ местными особенностями. Однако, и въ 
этомъ отношеши, при сод*йств1и современныхъ телеграфныхъ и 
телефонныхъ сообщенхй, неудобства централизованной сводки въ 
сильной степени смягчаются. 

Говоря о различныхъ системахъ сводки, необходимо упомянуть 
еще о такъ-называемой относительной централизац1и, состо- 
ящей въ томъ, что первичный матер1алъ сводится въ н*сколькихъ 
м*стахъ страны, въ каждомъ, однако, по принципу централизащи. 
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Типическимъ прим^ромъ этого рода сводки можетъ служить раз- 
работка переписи 1891 года въ Иед1и (Севзиз оГ ХпсИа, 1891), 
съ населев1емъ въ 250 мил. Эта перепись вообще представляетъ 
огромный интересъ для Росс1и, такъ какъ цензъ Инд1и является 
прим'Ьромъ однодневной переписи въ стран*]^, по численности 
населев1я немного уступаюп^ей всей Европе. Децевтрализацш 
сводки въ Инд1и производилась по разнымъ признакамъ: въ 
одн4хъ провинщяхъ по отд-Ьламъ („йхухзюпз"), въ другихъ — по 
округамъ, въ третьихъ — по господствующему нар^чш. 

Зам'Ётимъ, что принципъ централизащи при статистической 
сводк'Ь въ обширныхъ разм^рахъ, каково прим^нен1е его при 
различнаго рода переписяхъ, начинается лишь съ сороковыхъ 
годовъ нын'Ьшняго стол'Ьт1я. Такимъ образомъ. была разработана 
промышленная французская статистика, австрхйская 1841 — 
1845 г., обработаны данныя по движен1ю населешя въ Англш, 
разрабатываются англ1йск1я переписи населешя съ 1851 г.; за- 
т4мъ, въ бол-Ье новое время, — переписи населешя и статистика 
движен1я« населешя во многихъ германскихъ государствахъ, уго- 
ловная статистика въ Германти, Итал1и, Росс1и и проч. 0. 

3. Пр1еиы составдбн1я таблицъ. — Для усп'бха сводки, 
или превращен1Я первичнаго статистическаго матер1ала въ та- 
бличную форму, необходимо предварительно установить планъ 
СВОД.КИ, которымъ опред']Ьляется, по какимъ признакамъ и ихъ 
комбинащямъ долженъ быть сведенъ матерхалъ. Сообразно съ 
этимъ, заранее заготовляются разграфленные бланки съ напеча- 
танными на нихъ соответственными заголовками, такъ называемые 
выборочные бланки или формуляры, которые насколько 
возможно близко подходятъ къ посл^дующимъ табличнымъ фор- 
мулярам ъ. При заполнеши этихъ бланковъ пользуются двумя 
прхемами: способомъ отм^токъ (точекъ или черточекъ) или 



*) О сравнотельной стоимости главн']^{!шихъ способовъ сводки статистиче- 

скихъ матер1аловь по народнымъ лереписямъ можно судить по следующему 
разсчету Энгеля, сделанному имъ въ 1870 г., предаолатая 25 мил. жителей. 

а) Децентрализо- б) Централ изо- Разница 

Способъ переписи ваннал сводка. ванная сводка. а — б. 

Рабо- Стоим. Рабо- Стоим. Рабо- Стоим, 

и сводки. чихъ въ 1.000 чихъ въ 1.000 чихъ въ 1.000 

дней. талл. дней. талл. дней. талл. 

1) Хозяйственныя ведо- 
мости и способъ чер- 
точекъ 191 199 105 149 86 50 

2) Хозяйственныя ведо- 
мости и счетныя кар- 
точки 141 149 83 115 58 34 

3) Индивидуальные лист- 
ки 116 124 49 61 67 63 
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способокъ счетныхъ карточекъ. Первый пр1емъ состонтъ въ 
сл^^дующеиъ. Лицо, занимающееся сводкою, беретъ предвари- 
тельно приготовленный разграфленный бланБъ (таблицу) съ обозна- 
ченными сбоку или сверху вс^ми признаками явлен1я, которые под- 
лежать суммирован1ю; кладетъ около себя переписныя ведомости 
или листки щ прочитывая ихъ другъ за другомъ, отм^чаетъ въ со- 
отв'Ьтствующихъ графахъ всЬ (или только н'Ькоторые) упоминаемые 
въ нихъ признаки точками, черточками, крестиками, кружечЕБЯми 
или какими-нибудь другими значками. При такомъ способе ра- 
бота значительно облегчается, если работаютъ двое: одинъ 
читаетъ первичныя в'Ьдомости, а другой въ это время д'Ьлаетъ 
соотв'|тствующ1Я отм'Ьтки въ выборочномъ бланк'Ь или форму- 
ляр'Ё. Когда, такимъ образомъ, содержимое въ в'Ьдомостяхъ или 
листкахъ будетъ перенесено на бланкъ, остается сосчитать от- 
м'^^тки по каждой граф'Ь и получённыя цифры выставить въ ито- 
гахъ. Эти итоговыя цифры выборочныхъ формуляровъ образуютъ 
матергалъ для составлен1Я первичныхъ таблицъ и для дальн-бй- 
шей числовой сводки. Первичныя таблицы въ р'^^дкихъ «лучаяхъ 
печатаются ц'бликомъ; обыкновенно он^ служатъ матерхаломъ 
для бол^е суммарныхъ таблицъ. Описанный способъ отм^токъ въ 
выборочныхъ формулярахъ представляетъ, однако, существенные 
ведостатки и затруднен1я, всл'Ёдств1е связанныхъ съ нимъ не- 
удобствъ и легкости непоправимыхъ ошибокъ. Въ особенности 
онъ неудобенъ въ т-Ьхъ случаяхъ, когда приходится д'Ьлать 
сводку съ значительнымъ числомъ графъ. Представимъ себ4, 
наприм'Ёръ, что нужно сд'Ьлать сводку матерхаловъ по переписи 
населен1я съ отм-Ьткою въ нихъ отв^товъ хотя бы съ десятью 
вопросными пунктами. При этомъ сводный бланкъ неизб^^жно 
долженъ принять огромные размеры. Въ самомъ д'бл^: одному 
вопросу о возрасти, при группировк-Ь лишь въ пятил4тв1я группы, 
въ сводномъ бланк-Ь должно быть отведено бол-Ье двадцати графъ; 
еще большее число графъ должно быть отведено для вопроса о 
занят1яхъ и т. д. Такимъ образомъ, занимающ1йся сводкою дол- 
женъ им^ть или бланкъ огромныхъ разм'Ёровъ, или большое число 
бланковъ. И въ томъ, и въ другомъ случай требуется очень 
много времени на разыскиванхе требуемыхъ графъ при каждой 
отметки, причемъ очень легко ошибаться графами. Посл-Ьдующее 
суммирован1е отм4токъ ни въ какомъ случа* не можетъ открыть 
ошибки, а еслибы мы о ней догадывались по несообразному 
итогу, то исправлеше немыслимо безъ переделки всей работы 
отъ начала до конца. Такимъ образомъ, сводка по способу от- 
м4токъ, если и можетъ быть допускаема, то лишь при маломъ 
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количестве матер1ала и при небольшемъ чвсл*]^ графъ. Однако, 
несмотря на вс*]^ свои слабыя стороны, этотъ рутинный способъ 
еще до сихъ поръ им-Ьеть прим4нен1е даже въ Германхи, въ 
особенности же имъ широко пользуются при англхйскихъ ста- 
тистическихъ сводкахъ. Несравненно бол-Ье совершенный способъ, 
ор1обр'Ьтающ1Й въ настоящее время господство въ статистической 
техник*, — способъ счетныхъ карточекъ; сущность его со- 
стоитъ въ сл^дующемъ. 

Изъ первичныхъ ведомостей или листковъ переносятъ ихъ 
<5одержан1е, имЬющее статистическое значен1е, на особыя, не- 
большого размера индивидуальныя счетныя карточки. Эти карточки 
не содержатъ въ себе вопросовъ, а только ответы, отмечаемые 
сокращенно или даже условными знаками, вследств1е чего кар- 
точка можетъ им4тъ малые размеры и большую наглядность, 
облегчающую сортировку. Для н4воторыхъ признаковъ иногда 
употребляютъ еще карточки разнаго цв^та, наприм^ръ, для лицъ 
мужского пола берутъ одинъ цв^тъ, для лицъ женскаго — другой. 
Въ т4хъ случаяхъ, когда при первичной записи употребляютъ 
индивидуальные листки, а не ведомости, то ими обыкновенно 
непосредственно пользуются какъ счетными листками, вместо 
счетныхъ карточекъ. Однако, по своему более громоздкому виду 
и часто неотчетливымъ записямъ, переписные листки далеко не 
^акъ удобны, какъ спещальныя счетныя карточки; вотъ почему 
иногда, даже въ техъ случаяхъ, когда перепись производится 
на листки, ихъ содержанхе при сводке все-таки переносится въ 
счетныя карточки. Дальнейшая работа заключается въ груп- 
пировке карточекъ по отдельнымъ одинаковымъ признакамъ, въ 
сосчитываши карточекъ въ каждой такой пачке и въ записи 
полученныхъ чиселъ въ соответственныхъ графахъ таблицы. 
Для сбережен1я времени, при раскладываши карточекъ на от- 
дельныя группы, необходимо начинать всегда съ более обшир- 
ныхъ группъ и затемъ последовательно переходить къ дальней- 
шимъ мелкимъ подразделешямъ. 

4. Простая и комбинированная сводки. — Сводка пер- 
вичнаго матер1а.1а въ таблицы бываетъ простая, если числа въ 
каждой графе обозначаютъ одинъ простой признакъ (напримеръ: 
полъ, возрастъ и т. п.), и сложная или комбинированная, если 
числа въ графе обозначаютъ, сколько разъ известный признакъ 
встречается совместно съ другимъ признакомъ (напримеръ, полъ 
въ связи съ возрастомъ, занятхемъ и т. д.). По мере развит1я 
научной статистики, предъявляется все большхй и больш1й за- 
просъ на комбинироваяныя сводки. Не трудно, однако, понять, 
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что если простая сводка вполн'Ь ограничивается числоыъ отм*]^- 
чаеиыхъ признаковъ, то для комбинированной сводки, теорети- 
чески^ пределы опред'Ёляются числомъ возыожвыхъ комбинащй 
изъ этихъ призва'ковъ Такая почти безграничность комбиниро- 
ванной сводки д^лаетъ особенно пеобходимымъ, чтобы планъ сводки 
составлялся людьми съ широкой научной подготовкой, которые 
могли бы устанавливать бол'Ье или N60*66 целесообразные факти- 
чесие пределы для подобныхъ сводокъ. Характерная особевность 
современной эпохи ра8вит1я административной статистики со- 
стоитъ въ широкой гласности результатовъ статистическихъ опе- 
ращй, достигаемой пе^атан1емъ сводныхъ результатовъ во все- 
общее свед'&н1е, и притомъ въ такомъ вид^, чтобы лицамъ, поль- 
зующимся офищальными статистическими издан1ями, не приходи- 
лось тратить слишкомъ много труда на вычислительный работы 
для получен1я относительныхъ чиселъ. Однако, первичныя стасти- 
ческ1я таблицы представляютъ слишкомъ большую массу, чтобы 
ихъ было можно печатать цЪликомъ; отсюда является необходи- 
мость въ сводке содержащагося въ нихъ матерхала въ друг1я 
таблицы^ бол^е общаго характера; при этомъ возникаетъ есте- 
ственный вопросъ о большей или меньшей подробности свод- 
ныхъ таблицъ. Числа первичныхъ таблицъ при этомъ могутъ 
быть суммированы по группамъ весьма различйой величины съ 
точки зр'Ён1я пространства и иныхъ признаковъ группъ. Въ 
данномъ отношев1и нельзя дать какихъ-либо обязательвыхъ пра- 
вилъ. Естественно, что для научныхъ и практическихъ ц'Ьлей, 
ч'Ёмъ группы меньше, т^мъ лучше, но вм^ст^ съ т^мъ, ч^мъ 
меньше группы, тЬмъ труднЪе по громоздкости матер1ала дать 
по нймъ числа, соответствующ1я отд^льнымъ и комбинирован- 
нымъ признакамъ. Въ виду этого, въ печатаемыхъ статистиче- 
скихъ сборникахъ таблицы по мелкимъ административнымъ и 
другого рода единицамъ даютъ только общ1е или главные итоги, 
а по крупнымъ областямъ и т. п. печатаются цифры бол'Ёе по- 
дробвыя. Другими словами, чЪмъ шире группы, гЬмъ больше 
признаковъ, по которымъ можно составлять сощальныя массы, 
а ч'Ьмъ тесн']^е группы, т'&мъ малочисленное признаки сощаль- 
выхъ массъ. 

Говоря о пространственной сводке первичнаго статистиче- 
скаго матерхала, необходимо заметить, что въ первоначальную 
основу его всегда кладется административное д'Ьлен1е страны. 
Однако, не только научное, но и большое практическое значе- 
н1е им-Ьетъ пространственная группировка по естественно-исто- 
рическимъ районамъ (географически методъ) и по опредОлен- 
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нымъ С0(;1альнымъ признакамъ (географическо-'статистичесвШме- 
тодъ). Въ настоящее время при своде* статистическаго мате- 
р1ала въ таблицы посл^днхй родъ сводки нер'бдво играетъ большую 
роль; наприм^ръ, при разработк'Ь америвансваго ценза 1890 г. 
населен1е было распред'блено на 21 область въ топографиче- 
свомъ отношенш (береговыя земли, атлантическая равнина и т. 
д.), зат1мъ по долгог]^ и широт* м*ста, по рЪчнымъ бассей- 
намъ, по метеорологическимъ областлмъ и проч. 

При хорошо обдумаиномъ план* статистическаго наблюдешя 
и сводки^ посл*дн^9Я должна быть исчерпывающею ма^ерхалъ 
въ томъ смысл*, чтобы все, о чемъ спрашиваютъ при собиран1и 
первичвыхъ св*д*н1й, за исключешемъ контролирующихъ вопро- 
совъ, было сведено въ таблицахъ. Однако, при этомъ степень 
дроблен1я сводимыхъ элементовъ по предметамъ« пространству и 
времени можетъ быть разная; во всякомъ блуча* въ первич- 
ны:^ъ таблицахъ они всегда представятъ гораздо мен*е группъ, 
ч*мъ могутъ дать первичныл данныя, а въ таблицахъ, которыя 
становятся печатнымъ матер1аломъ, группы д*лаются еще крупн*е, 
ч*мъ въ первичныхъ таблицахъ. 

По поводу сводки и печатан1Я офищальныхъ сборниковъ ста- 
тистичесвихъ матерхаловъ, необходимо зам*тить, что задачи 
учрежденШ, занимающихся сводкой и счетной обработкой ма- 
терхала, въ сущности исчерпываются хорошо составленными т1аб- 
лицами изъ абсолютныхъ и относительныхъ цифръ, содержащими 
въ себ* систематизированный по возможно мелкимъ группамъ 
первичный матер1алъ и снабженными необходимыми объясне- 
Н1ЯМИ о способахъ его собиранхя и т. п. 

' Т*мъ не мен*е, то обстоятельство, что во глав* статисти- 
ческнхъ учрежден1й обыкновенно стоятъ (и должны стоять) лица 
авторитетныя въ статистической наук*, ведетъ къ тому, что въ 
выдающихся офищальныхъ статистнческихъ издашяхъ въ веден1и 
нер*дко встр*чаются также бол*е или мен*е широгае науч- 
ные выводы, сравнешя и сопоставлетя, выходящте даже изъ 
круга того первичнаго матерхала, который сведенъ въ таблицахъ 
сборника, и заимствованные изъ другихъ ран*е изданныхъ ма- 
терхаловъ, своихъ и иностранныхъ. Это совершенно понятно: 
челов*ку, интересующемуся разными статистическими вопросами, 
трудно воздержаться отъ н*котораго использовашя того мате-- 
р1ала, который разработанъ подъ его руководствомъ, и такое 
отношеше, конечно, можно поставить въ плюсъ, а не въ ми* 
нусъ современнымъ статистическимъ изданхямъ. 

Таблицы, которыя состоятъ изъ абсолютныхъ цифръ, пол^- 
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чаемыхъ непосредственно при сводк'Ь, называются примарными 
или простыми; если же он']^ составлены изъ чиселъ преобразо- 
ванныхъ, то так1я таблицы называются секундарными или про- 
изводными. Таблицы изъ абсолютныхъ чиселъ требуютъ для поль- 
зовашя ими очень много механичесваго труда или счетной обра- 
ботки съ ц-^лью приведен1я ихъ въ бол'Ье удобный видъ и для 
перевода цифръ изъ абсолютныхъ въ относительвыя. Всл'Ьдствхе 
этого, въ настоящее время учреждешя, занимающ1яся сводкою 
матерваловъ^ обыкновенно, подвергаютъ ихъ и некоторой счетной 
обработке. При этомъ современная тез^ника не довольствуется 
простымъ ариеметическимъ подсчитыванхемъ на бумаге, а облег- 
чаетъ механичесБ1й трудъ счетчика прим'Ънешемъ различных^ 
счетныхъ приборовЪ) счетовъ, счетныхъ линеекъ, машинъ. Въ 
настоящее время ихъ существуетъ не мало различныхъ системъ. 
Въ смысле простоты, дешевизны и удобства поль80ван1я пальму 
первенства сл'Ъдуетъ отдать обыкновеннымъ русскимъ счетамъ; 
но если оставить въ сторон* эту „некультурную**, счетную ма- 
шинку, доступную даже малограмотнымъ, то изъ числа упо- 
требительныхъ счетныхъ машинъ наиболее простая по устрой- 
ству, удобная и относительно дешевая (сто рублей) будетъ арие- 
мометръ Однера, русскаго же техника, обратившШ на себя 
вниман1е, между прочимъ, и на Чикагской выставке ^). Однако 
в^вцомъ вс4хъ попытокъ облегчить статистическую сводку сл*- 
дуетъ, безспорно признать прим'Ънеше электрической силы къ 
разработке первичнаго статистическаго матерхала. Прим'Ьнев1е 
электричества въ этой области, ч^мъ ознаменовался конецъ 
XIX' в-Ька, должно произвести глубоый переворотъ въ стати- 
стической техник*. 

5. Прим1нен1е электричества къ разработк^^ первич- 
наго статистическаго иатергада. — Изобр'Ьтен1е электриче- 
ской счетной машины принадлежитъ Герману Голлериту, и въ 
первый разъ ею воспользовались при разработк'Ь американскаго 
ценза (переписи населешя) 1890 года. Остановимся на ея 
устройстве и посмотримъ, въ чемъ заключаются велишя услуги, 
оказываемыя ею статистик'6. 

Электрическая счетная машина состоитъ изъ слйдующихг 
главныхъ частей: счетнаго аппарата, сортировальнаго ящика, 
пробойника-пантографа и перем^внаго пробойника. (См. рисунки 
въ Приложенш). 

*) Э. Энгель, по своему личному опыту, очень хвалить счетную машиву 
Т1юта8-ВигскЬаг(11'а, а для чиселъ не выше пятязначныхъ— счетный аппаратъ 
В|11е1:ег'а, который, по мн^нхго Энгеля, вполн'Ь заслуживаетъ своего назвашя 
ВХИХ' ипа бсЬпеИгесЬпег. 
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Счетный аппаратъ состоитъ изъ большого числа циферблат- 
ныхъ счетчивовъ, по вн'Ьшнему виду похожихъ на часовые ме- 
ханизмы, ко^№сивн которыхъ, соединенныя со стр'блвами, приво- 
дятся въ д^йствхе электромагнитами тавимъ образомъ, что съ 
важдымъ замыван1емъ тока ббльшая изъ стр^ловъ передвигается 
на одно д^леше, а когда она сд^лаетъ полный оборотъ по ци- 
ферблату (сто д^ленхй), то меньшая передвинется на одно д*- 
леше. При начал'6 счета обЬ стрелки ставятся на нулевое д'Ь- 
лев1е. Такимъ образомъ, счетный циферблатъ можетъ показывать 
до десяти тысячъ отсчетовъ. 

Для замыкашя тока служить особый прессъ-замыкатель 
(см. рис.). Онъ состоитъ изъ толстой резиновой доски съ очень 
большимъ числомъ углублешй (316), наполненныхъ ртутью; снизу 
въ ртуть проходятъ платиновыя остр]я отъ одного изъ элёк- 
трическихъ проводовъ. Над*^ этой доской пом'Ьщается дру- 
гая доска, подвижная, на которой, соответственно нижнимъ 
остр1ямъ, укреплены тав1е же платиновые заостренные штифтики, 
поддерживаемые спиральной пружинкой такимъ образомъ, что 
при опускаши, посредствомъ ручки рычага, верхней пластины 
(доски) на нижнюю, когда последняя нич-^мъ не закрыта, верхшя 
остр1я входятъ въ ртуть и соприкасаются съ нижними, причемъ 
вс^ токи замыкаются. Если же на нижнюю резиновую доску 
предварительно положить хотя бы тоншй картонъ, то остр1я 
штифтиковъ упрутся въ него и тока не будетъ. 

Чтобы счетный аппаратъ могъ выполнять свое назначенхе, 
необходимы особенныя счетныя карточки, представляющ1я не что 
иное, 1сакъ небольш1е листки изъ тонкаго картона, на которые 
в&Ь отв']&ты изъ переписныхъ в'Ьдомостей переносятся посред- 
ствомъ пробивашя небольшихъ круглыхъ отверспй на опред'^&лен- 
номъ для каждаго зарегистрированнаго признака мЪст!; поло- 
жен1е всЬхъ этихъ отверст1й точно с0отв4тствуетъ углублен1ямъ 
и штифтикамъ пресса-замыкателя. Для составлен1я карточекъ 
служитъ отдельный отъ счетнаго аппарата пробойнивъ-панто- 
графъ; онъ состоитъ изъ доски, на которой укреплена пластинка 
съ отверст1ями, съ обозначешемъ въ нихъ условными буквами 
и цифрами отм^чаемыхъ признаковъ, соотв^тствующихъ даннымъ 
отверст1ямъ (ключъ). По этой пластинв']^ двигается ручка рычага 
съ вертикальнымъ штифтикомъ, при опускан1и котораго въ ея 
отверст1я, пробойникъ, укр'Ьпленный въ противоположной части 
рычага, пробиваетъ соотв'Ьтствующхя отверстхя на карточк-Ь; обра- 
щен1е съ этимъ приборомъ напоминаетъ работу рычажной пи- 
шущей машинки. Когда карточки для даннаго счетнаго округа го- 

5* 
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товы^ихъпропускаютъчерезъ другой, перем'Ьнный пробойникъ, 
съ опред^еннымъ числоыъ отверст1й, путемъ различныхъ вомби- 
нащй которыхъ можно отм'Ьтить всЪ переписные округа. Соотв'Ьт- 
ственно требуемой комбинащи, устанавливаютъ пробойникъ на 
рычаге и зат^мъ выбиваютъ отверст1я на трехъ -шести карточ- 
кахъ заразъ. Для выбиван1я отверст1й, обозначающихъ округа, 
служить л'Ьвнй край карточки. 

Процёссъ сводки по этимъ карточкамъ въ счетномъ аппарате 
понять легко. Вкладывал карточки одну за другой подъ прессъ- 
замыкатель и опуская верхнюю доску, работающгй приводитъ 
каждый равъ въ дМствте стр-Ёлки только т']&хъ циферблатовъ, 
которые соотв4тствуютъ отверспямъ на данной карточк*; дру- 
гими словами, онъ будетъ отсчитывать число разъ, какое каждый 
изъ признаковъ встр'Ьтился на карточкахъ, прошедшихъ черезъ 
прессъ. Но услуги электрической сметной машины атимъ не огра- 
ничиваются. Въ непрерывную связь съ циферблатными механиз- 
мами и штифтиками пресса-замыкателя могутъ быть поставлены: 
1) сортировальный ящикъ и 2) особые соединители (релэ), при 
помощи которыхъ на алектрической машине можно дЪлать комби- 
нированную сводку. 

Сортировальный ящикъ состоитъ изъ большого числа само- 
стоятельцыхъ отд'1лен1й*ящичковъ, разсчитанныхъ на разм'Ьръ 
карточки. Эти ящички закрываются легкими крышками, которыя, 
при помощи маленькихъ электро-магнитовъ, открываются всяюй 
разъ, когда черезъ влектро-магнитъ проходитъ токъ. Теперь пред- 
ставим'э себ'%, что хотятъ разсортировать личныя картрчки по 
пятилЪтвимъ группамъ. Для этого стоитъ только соединить со- 
отв'Ётствующхе штифтики замыкателя съ циферблатными прибо* 
рами и ввести въ ц'1пь также отд^^лешя сортировальнаго ящика, 
а зат-^мъ последовательно пропустить черезъ прессъ-замыкатель 
всЬ сортируемый карточки. При этомъ каждый разъ циферблатъ, 
соотв'Ьтствующ1й возрастной групп'Ь, къ которой относится кар- 
точка, сдЬлаетъ отсчетъ, а соотв'Ьтственное отд^ленхе сортиро- 
вальнаго ящика откроется. Работающ1й бросаетъ въ него кар- 
точку изъ-подъ пресса, захлопываетъ крышечку и продолжаетъ 
работу рычагомъ пресса-замыкателя. Въ т4хъ случаяхъ, когда 
желаютъ сделать комбинированную сводку, при посредств* релэ 
устраиваютъ такъ, что вводятъ въ одну ц-Ьпь съ однимъ ци- 
ферблатомъ и съ однимъ отд'&ленхемъ сортировочнаго ящика 
вс4 тЬ штифтики пресса-замыкателя, которые соотв-Ьтствують 
о гм']Ьчаемой комбинащи признаковъ. Положимъ, наприм^ръ, въ эту 
ц1|17ь вводятся признаки: женск1й полъ, определенная возрастная 
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группа, 8амужн1Я. Если пропускать посл']Бдовательно карточки 
черезъ прессъ^ то токъ замкнется лишь при т^хъ карточкахъ^ 
которыя будутъ им']&ть отверст1я пробитыми 110 вс']&мъ этимъ при- 
знаками одновременно; такимъ образомъ циферблатный счетчикъ 
покажетъ, а въ сортировальный ящивъ будутъ положены, изъ 
всЬхъ карточекъ только т'Ь, въ которыя занесены замужшя жен- 
щины даннаго возраста. Нетрудно понять, что въ подобныхъ 
случаяхъ электрическая машинок производить въ одинъ пр]емъ 
такую работу, для которой при обыкновенныхъ счетныхъ карточ- 
кахъ потребовалось бы сперва разобрать вс4 карточки по полу, 
потомъ разложить ихъ по семейному состоян1ю н наконецъ 
уже выбрать изъ карточекъ замужнихъ женщинъ в&к карточки, 
относяпцяся къ требуемому возрасту и сосчитать ихъ. Ч&гобы со- 
ставить себ-Ь понят1е о томъ, въ какой степени счетная электри- 
ческая машина облегчаетъ, ускоряетъ и удешевляетъ работу, 
приведемъ н^^которыя. цифры., 

Црежде ч^мъ принять ее для разработки американскаго ценза 
1890 года, была произведена сравнительная экспертиза способа 
Голлерита и двухъ другихъ-г-Гбнта и Пиджина, основанныхъ н^ 
счетныхъ листкахъ и. фишкахъ. Для опыта была сд&1ана раз- 
работка матерхала ценза 1880-го года по четыремъ счетнымъ 
округамъ города Сенъ-Луи. На составлеше карточекъ потребо- 
валось по способу Голлерита 72 часа 27 минутъ, по способу 
Гёнта — 144 часа 25 минутъ, по способу Пиджина — 110 часовъ 
56 минутъ. На сводку въ таблицы последовательно пошло: 5 ча- 
совъ 28 минутъ; 55 часовъ 22 минуты и 44 часа 41 минута. 
При этомъ К0ММИСС1Я высчитала, что прим^ненхе машины Голле- 
рита при 65 милл10нномъ населен1и должно было дать сбере- 
жешя около 600 тысячъ долларовъ, полагая по пятисотъ кар- 
точекъ на рабочШ день; въ действительности же въ рабоч1й 
день въ среднемъ приходилось 700 карточекъ, т. -е. и сбереже- 
Н1е должно было получиться на 407о бол']&е, ч'^&мъ ожидалось. 
Благодаря электрической машине, американское бюро ценза, 
произведя предварительный сокращенный подсчетъ населешя по 
жилищамъ^ окончило его и опред'&зило общую цифру населешя 
съ невероятной быстротою^ а именно въ течен1е месяца отъ по- 
ступлешя последнихъ матерхаловъ въ бюро и черезъ два месяца 
и двенадцать дней после дня переписи. 

Но кроме быстроты, электрическая счетная машина обезпечи- 
ваетъ въ значительной степени ббльшую * точность, чемъ все 
прежн1е способы сводки. Въ самомъ деле, при способе обык- 
новенныхъ счетныхъ карточекъ ошибки отъ невнимаЕ1я работа- 
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ющихъ могутъ происходить въ каждой стад1и работы, — &авъ при 
составлеши варточевъ, такъ и при ихъ сортировке и подсчете; 
зд'Ьсь же сортировка и подсчетъ совершенно гарантированы отъ 
ошибокъ, какъ скоро машина установлена «правильно; при этомъ 
на некоторые изъяны составленныхъ карточекъ машина сана 
обращаетъ внииан1е работающихъ предупреждающимъ звономъ, 
нарочно приспособленнаго для этого колокольчика. Такъ на- 
прим^ръ^ при сортировке карточекъ по полу или возрасту ма- 
шина звонитъ, если этотъ признакъ на карточке пропуш^енъ, и 
тогда карточку св^ряютъ съ подлинннмъ матерхаломъ, что легко 
можно сделать, такъ какъ на карточке стоить номеръ ведо- 
мости, по которой она составлена. 

Введенхе электрической разработки статистическихъ данныхъ 
неизбежно должно отразиться и на технике первичной статисти- 
ческой регистращи. На электрическихъ карточкахъ все отме- 
чаемые по статистическимъ ведомостямъ признаки обозначаются 
одинаковыми отверст1ями на разныхъ, но вполне определенныхъ 
местахъ. Получается идеальная по простоте и удобству счетная 
карточка, такъ какъ она даетъ возможность на маленькомъ ли- 
сточке карточки зарегистрировать множество признаковъ, сооб- 
разно тому, сколька можетъ вместиться на ней пробитыхъ от- 
верст1й, достаточныхъ для замыкан1я тока. Необходимость такой 
своеобразной карточки делаетъ ненужнымъ применеше личеыхъ 
листковъ при первичныхъ записяхъ въ интересахъ будущей 
сводки, такъ какъ личный листокъ теперь уже не можетъ за- 
менять при сводке счетный листокъ. Такимъ образомъ, какъ не- 
избежное последств1е электрической разработки статистическихъ 
данныхъ въ будущемъ, можно предсказать при переписяхъ все- 
общее господство ведомостей и вытесненхе ими индивидуальныхъ 
листковъ, которые начали-было уже считаться более совершен- 
нымъ видомъ переписанныхъ формуляровъ (см. Явсонъ, Теори 
Статистики, стр. 219). 

Но еще более важное значенхе разсмотреннаго И80бретен1я — 
это его вл1ян1е на прогрессъ статистической науки. При стати- 
стическихъ операщяхъ число вопросовъ и бЬльшая или меньшая 
детальность разработки, въ смысле комбинированныхъ таблицъ, 
находится въ тесной связи съ возможностью окончить ее при 
данныхъ силахъ въ возможно кратчайппй перходъ времени; 
въ этомъ отношен1и применен1емъ электричества при той же 
затрате трудовыхъ, денежныхъ средствъ и времени можно дать 
въ пять-десять разъ более матерхала для научныхъ и практиче- 
скихъ выводовъ. Вспоминая известный афоризмъ Бекона, что 
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заан1е — сила, и физическШ законъ перехода одн^хъ силъ въ 
друпя, на11рим']&ръ тяжести въ теплоту, теплоты въ электриче- 
ство, можно сказать, что въ разсматриваемомъ случае прогрессъ 
техники конца XIX стол^т1я далъ намъ новый прим'Ьръ этого 
перехода — силы электричества въ силу знан1я. 



ГЛАВА III. 

Научная обработка статистическаго матер1ала.— Статистическ1е . 

законы. 

1. Быяснеше 8аконон']^рности, какъ ц'Ьдь научной обработки статистическихъ 
матерхаловъ. Общее понятхе о законахъ,— 2. Особенности или свойства стати- 
стическихъ законовъ. — 3. Четыре рода статистическихъ законовъ. — Понят1е 

причины въ статистик-Ь. 

1. Выяснеше законовгЬрности, какъ ц^ль научной 
обработки статистическнхъ матерхаловъ. Общее понятхе 
о законахъ. — Согласно сделанному въсвоемъ нЪсгб опред'Ьленш, 
предметъ статистической науки и ея задача сводятся къ изучешю 
строев1я и жизни общества въ его массовыхъ элементахъ и явле- 
Н1яхъ. Такимъ образомъ, научная переработка цифроваго мате- 
р1ала им^етъ ц'блью выяснить типы сощальныхъ массъ и типы; 
происходящихъ въ обществ!^ массовыхъ явлен1й, различ1е этихъ 
типовъ въ географическомъ отношеши, развипе ихъ во времени 
(исторически) и ихъ причинную зависимость. Въ результат* полу- 
чается представлеше о такъ называемыхъ правильностяхъ или 
законосообразностяхъ сощальныхъ явлешй и статистиче- 
СБихъ законахъ. Подъ статистическими правильностями или за^ 
коносообразностями разум'Ьютъ подм'Ьченное постоянство въсоотно- 
шен1и элементовъ, характеризующее состоянхе или изм'6нен1я въ 
сощальной сред* безъ отношен1я причинности. Для при^тбра ука- 
жемъ на составъ населешя по возрастамъ. Статистическое изсл*- 
доваше можетъ опред'блить типическ1й возрастный составъ для 
городского и сельскаго населешя, для населешя постояннаго и 
пришлаго. Очевидно, что эти типы не находятся между собою 
въ причинной зависимости, а лишь служатъ для характеристики 
т'Ёхъ или иныхъ сощальныхъ группъ или общественныхъ сою- 
зовъ. Но, рядомъ съ такими простейшими законосообразностями. 
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существуют^ правйльвостиу вытекающхя изъ ввутревней причин- 
ной зависимости. Таковы, напрюгЬръ, типичесые коэфищентб 
рожден1й кадьчиковъ и дЪвочекъ, преступлен1я и самоуб1йства 
по возрастамъ и т д. Статистичесв1я правильности могутъ пред- 
ставлять не только простые эмпиричесше факты, получаемые изъ 
наблюдешя, но и так1я постоднныя отношен1я, воторыя хогуть 
быть объяснены на основаши естественныхъ физхологическихъ 
или психологическихъ моментовъ. Въ этихъ случаяхъ наблю- 
даемыя правильности или постоянства характеризуются наимено- 
вашемъ статистическихъ законовъ въ тЦромъ смысле. 

Въ бол^е широкомъ скысл'Ь подъ статистическими законами 
разум^ютъ всякое постоянство въ отношен1яхъ сощальныхъ массъ, 
достаточно выясненное путемъ массовыхъ наблюденШ, или, дру- 
гими словами, выражеше типовъ и причинности общественных^ 
С0СТ0ЯН1Й и явлен1й. Остановимся н'Ьсколько подробнее на разъ- 
яснен1и П0НЯТ1Я закона. 

Слово законъ употребляется для обозначешя весьма различ- 
ныхъ П0НЯТ1Й. Его первоначальное значенхе въ смысл'Ь обяза- 
тельнаго предписашя со стороны высшей власти для д'Ьйств1й и 
поступковъ людей, т.-е. закона въ юридичес1№мъ смысл'Ь, или 
закона того, что должно быть, весьма рано переносится по ана- 
лопи на моральный М1ръ человека. Такимъ образомъ, создается 
понятхе нравственныхъ законовъ или изв^стныхъ требовашй 
сов'1сти, какъ высшаго начала или авторитета, руководящаго 
многими д']^йств1ями людей. Зат^мъ, съ течешемъ времени, изъ 
области волевыхъ отношев1й поняпе закона, также по аналопи, 
переносится въ сферу естественной природы. Наблюдая изв^^ 
ное постоянство и опред'каенность въ естественныхъ явлешяхъ, 
челов'Ёкъ привыкаетъ смотреть на наблюдаемую правильность 
какъ на необходимость, вытекающую изъ присущихъ природ! 
естественныхъ силъ и какъ бы выполняющую преднисан1я' этихъ 
силъ. Такимъ образомъ, выражаясь метафорически, по аналопи 
съ подчиненхемъ авторитету власти при исполнен1и юридиче- 
скихъ законовъ, явлешя природы какъ бы подчиняются вел11шямъ 
и власти естественнаго авторитета, естественнымъ законамъ. 
Однако, по своей сущности, естественные законы р^зко отли- 
чаются отъ волевыхъ — юридическихъ и нравственныхъ законовъ— 
и представляютъ не что иное, какъ абстрактное выражен1е на- 
блюдаемаго порядка въ явленхяхъ природы и ихъ необходимости, 
въ смысл:& неизм']&ннаго постоянства ихъ наступлен1Я при налич- 
ности данныхъ услов1й. Законъ природы — это не что иное, какъ 
подмеченное у природы правило, по которому она поступаетъ каж- 
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дай разъ при изв^стныхъ обстоятельствахЪ) какъ скоро они 
настуваютъ, это есть обще-выраженный фактъ, ип Гак дёпёга- 
Неё (Шопенгауэръ). Въ отличхе отъ волевыхъ законовъ какъ 
нормъ того, что должно быть, естественные законы суть выра- 
жешя нормъ ТОГО; что есть. Такимъ образомъ, первичное по- 
нят1е о закон'Ь, какъ проявлен1и челов'^^ческой воли^ въ области 
естествознан1я превращается ёъ объективное поняпе естествен* 
ной необходимости. Въ дальн^йшемъ своемъ развитхи/ какъ 
результатъ широкаго и глубокаго роста естествознан1я и его 
общаго ВЛ1ЯН1Я на все научное мхросозерцаше, въ особенности 
въ XIX в4к4, объективное пондтхе закона въ естественно-исто- 
рическомъ смысл'Ь переносится уже и въ область человеческой 
жизни, человЪческихъ поступковъ, на которые начинаютъ смо- 
треть , какъ на результатъ^ аналогичный естественной необходи- 
мости, противополагая ее проявленш свободной воли человека ^). 
Отсюда вытекаетъ приравниванхе сощальныхъ законовъ къ есте- 
ственнымъ законамъ. Однако по этому поводу сл^дуетъ заметить, 
что законы сощальныхъ явлешй, вследствхе большей сложности 
и индивидуальности этихъ явлешй, не представляютъ вполне 
тождественныхъ понят1й съ естественными, бол^е простыми и 
всеобщими законами. 

2. Особенности иди свойства статистическихъ за- 
коновъ. — Что касается статистическихъ законовъ, то они 
составляютъ группу такихъ сощальныхъ законовъ, которые по- 
знаются путемъ применен1я численнаго метода къ массовымъ или 
коллективнымъ элемейтамъ общественной жизни. Объектъ стати- 
стики всегда масса, т.-е коллективная единица. Населен1е раз- 
личныхъ странъ, женское или мужское населеше, люди такого 
то возраста, умерш1е въ данномъ году, лица такой-то профессзи, 
совершйвппе такое-то преступленхе, сумма собраннаго хл^ба 
въ такомъ-то район*! и т. д.— все это условный коллективный 
единицы или массы, которыми только и занимается научная 
статистика. Цифровыя выражешя различныхъ отношешй стати- 
стическихъ массъ между собою, называются статистическими 
ко9фиц1ентамн (коэфищентъ смертности, рождаемости, уро- 
жайности и т. д.). 

При изсл^доваши коллективныхъ элементовъ общественной 
жизни статистика им^етъ д'Ьло или съ состоян1емъ массъ, или 
съ движен1емъ массъ. Само собою разум'Ьется, что массовое 



^) Развит1е философ1и въ лиц^ Шопенгауэра (рМ1ръ какъ воля и представ- 
1ее1е*') даетъ и обратную теор1Ю — отождествлеше вс^хъ явлен1й природы съ 
объективац1ей воли, конечно, въ условномъ „предстанленш посл'Ъдней*', 
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состоя н1е является продуктомъ движешя массъ, а это последнее, 
въ свою очередь, представляетъ динамическое развипе еостояшя 
массъ. Какъ то, тавъ и другое обнаруживаютъ обыкновенно 
известное постоянство или господство изв^стнаго порядка, — 
это постоянство и лежитъ въ основаши понят1я статистиче- 
скихъ законовъ, абстрактнымъ числовыиъ выразителемъ кото- 
рыхъ служитъ относительное постоянство статистическихъ коэфи- 
щентовъ или относительныхъ статистическихъ чиселъ, характе- 
ризующвхъ данныя массы. Свойство коллективныхъ явлешй или 
статистическихъ иассъ обнаруживать относительное постоянство 
при выражен1и этихъ явленШ большими числами, т.-е. когда 
массы служатъ выраженхемъ большого числа составныхъ элемен- 
товъ, въстатистик'Ь принято называть закономъ большого числа. 
Вняснеше статистическихъ законовъ приводитъ насъ, во-первыхъ, 
къ познанш типовъ строен1я массъ по различнымъ ихъ состав- 
нымъ коллективнымъ элементамъ; во-вторыхъ, они даютъ намъ 
картину типическихъ появленШ различныхъ статистическихъ 
массъ въ посл']^овательности времени (смертность по м'Ьсяцамъ 
года, ввозъ и вывозъ различныхъ продуктовъ по перюдамъ года 
и т. п.); въ-третьихъ, дальнейшее изсл'1доваше статистическихъ 
законовъ состоитъ въ сравнетяхъ одного еостояшя массъ съ 
другимъ и въ приведенш движешя массъ въ числовое соотно- 
шеше съ состояшемъ массъ. 

Говоря о постоянстве статистическихъ коэфищентовъ, по- 
лучаемыхъ при массовыхъ наблюден1яхъ, необходимо заметить, 
что въ статистике можно говорить лишь объ относительномъ 
постоянстве. Въ этомъ отношеши современная теор1я статистики 
кореннымъ образомъ расходится съ авторомъ сощальной физики 
(Кетле), который говорилъ о наблюдаемомъ постоянстве соц1аль- 
ной жизни, какъ о чемъ-то неизменномъ, подчиняющемся есте- 
ственнымъ законамъ и составляющемъ результатъ постоянныхъ 
причинъ. Въ действительности статистическ1е коэфищенты, какъ 
легко убедиться на большинстве статистическихъ анализовь обще- 
ственныхъ явлешй, не представляютъ постоянства въ смысле совер- 
шенной неизменности и притомъ только въ весьма редкихъ слу-. 
чаяхъ очень близко согласуются съ результатами математическихъ 
вычисленШ по теорш вероятностей. Если оставить въ стороне 
собственно антропологическ1я наблюдешя, (напримеръ, о среднемъ 
росте, весе людей и т. п.), то научная статистика пока распо- 
лагаетъ лишь однимъ хорошимъ примеромъ совпадешя въ вы- 
сокой степени съ результатами вычислен1й, которое можно по- 
ставить на ряду съ результами вынут1я белыхъ и черныхъ ша- 
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ровъ йзъ урны. Этотъ прим'Ьръ относится къ изв^^стноыу постоян- 
ному соотношешю между рожден1емъ мальчиковъ и д^вочекъ, 
съ преобладашемъ первыхъ. Обыкновенно же ститистичесвхя 
отношев1я или вовфищенты далеко не представляютъ намъ 
нормальнаго постоянства (ЗиЫШМ) выраженаго числами 
близкими къ средней, или нормальной дисперс1и (Шзрешоп, 
отклонеше отъ средней), по терминолог1и проф. Лексиса. 

Разбивая населенхе какой-либо страны на составные элементы 
по разнымъ признакамъ — полу, возрасту, заняйямъ и проч., и опре- 
деляя численныя отношев1я атихъ группъ^ говорить Лексисъ, 
легко убедиться въ приблизительномъ постоянстве полученныхъ 
такимъ образомъ группъ. Это всеобщее постоянство (ЗиЫИШ!) 
общественной структуры ведетъ за собой и постоянство въ изме- 
няющихся массахъ (устойчивость, наприм^ръ, смертности, рож- 
даемости), которое такъ поражаетъ обыкновеннаго наблюдателя, 
но которое, въ сущности, не представляетъ ничего удивительнаго. 

Статистическ1е заАоны отличаются условнымъ характеромъ: 
они находятся въ зависимости отъ м^ста и времени, и въ атомъ 
отношен1и могутъ разсматриваться съ точки зр^шя сощальной 
географхи и историческаго развит1я. 

То обстоятельство, что статистическхе законы, какъ говорить, 
могутъ быть принимаемы за истинные только въ пределахъ 
времени и м^ста, въ которыхъ истинность ихъ обнаружена, по- 
буждаетъ нередко къ полному противоположенш статистиче- 
скихъ законовъ законамъ природы, действ1е которыхъ отличается 
будто бы всеобщностью. Такое мненхе нуждается, однако, въ н*- 
которыхъ оговоркахъ и разъяснен1яхъ. 

Въ статистике, какъ во всякой наблюдательной науке, есть 
рядъ эмпирическихъ знашй о фактахъ, не приведенныхъ еще во 
внутреннюю причинную связь съ фактами другого пирядка, но, 
рядомъ съ этимъ, существуетъ и множество положен1й, которыя 
утратили уже эмпирическ1й характеръ и которыя можно просто 
назвать статистическими законами; сюда относятся все те, установ- 
ленныя статистическими изследован1ями положен1я, которыя вполне 
объяснимы дедуктивнымъ путемъ и согласны съ признанными поло- 
жен1ями другихъ наукъ. Въ такихъ слу чаяхъ статистическхе законы 
вовсе не представляютъ коренной разницы съ законами физиче- 
скими въ смысле всеобщности последнихъ и неизменнаго действгя 
ихъ въ пространстве и времени. Дело въ томъ, что и въ области 
физической природы всякхй законъ также не можетъ действовать 
неизменно, независимо отъ времени и пространства: вся суть 
лишь въ относительной неизменности обстановки, въ которой 
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явлен1е совершается. Если вода, кавъ мы говоримъ, закипаетъ 
при 100^ С, то это вовсе не значить, что она всегда и везд4 
завиоаетъ при этой температуре: поднимитесь на вершину вы- 
сокой горы, и точка вип^^шя понизится, но при этомъ, конечно, 
меняется не завонъ вип^нхя воды, а услов1я, при которыхъ оно 
происходить. Заг1мъ, по завонамъ природы челов'Ькъ им'Ьетъ 
дв^ руви и дв^ ноги, т^мъ не мен'Ье было бы поспешностью 
утверждать, что это положен1е справедливо всегда и вездЬ во 
вс^хъ случаяхъ, тавъ вавъ бываютъ и безрувхе и безногхе отъ 
природы. То же самое можно свазать и относительно завоновь 
общественной жизни. Бели бы путемъ статистичесваго изсл^до- 
вашя было установлено положен1е о меньшей производительности 
рабсваго труда сравнительно со свободнымъ, то неужели мы 
должны были бы признать этотъ завонъ эмпиричесвимъ и счи- 
тать его истиннымъ тольво въ предал ахъ времени и м^ста, въ 
воторыхъ истинность его обнаружена, на томъ основати, что 
въ отд^льныхъ случаяхъ свободный трудъ можетъ оказаться 
менее производительнымъ, ч^мъ рабсв1й, или потому, что съ те- 
чен1емъ времени рабство можетъ исчезнуть? 

Но, говоря объ 0ТЛИЧ1И статистичесвихъ завоновъ отъ физи- 
чесвихъ, следуетъ заметить, что все статистичесвхе завоны суть 
частные завоны, воторые нельзя свести въ простейшимъ общимъ 
завонамъ въ роде завона тяготен1я. 

Статистичесвхе завоны обнаруживаются тольво въ сововуп- 
ности большого числа явлен1й. Это свойство вытеваетъ изъ са- 
маго объевта статистичесваго изследовашя — строен1я и жизни 
общества или свойствъ сощальныхъ массъ. То, чтЬ мы назы- 
ваемъ общественнымъ явлешемъ или признавомъ общественной 
жизни, есть всегда собирательное понятхе, обнимающее совокуп- 
ность однородныхъ элементовъ (соцхальныя массы). Тавъ, поня- 
Т1е смертности населешя составляется изъ сововупности всехъ 
отдельныхъ смертей, отнесенной въ соответствующей среде; подъ 
хлебной производительностью страны мы разумеемъ сумму про- 
изводительности всехъ отдельныхъ хозяйствъ и т. д. и чемъ 
полнее мы охватимъ нашимъ наблюдешемъ составные элементы 
воллективнаго предмета, темъ вернее уловимъ его особенности 
или свойства. Часть можетъ дать верное представленхе о целомъ 
лишь въ случае совершенной однородности предмета, а этимъ 
свойствомъ не отличаются массовыя общественныя явлешя. 

Во всявомъ случае, условное значеше статистичесвихъ за- 
воновъ, въ зависимости отъ места и времени, не отнимаетъ отъ 
нихъ большого правтичесваго значешя. Опираясь на нихъ, мы 
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можемъ на основав1и прежнихъ наблюден1й надъ массовыми явле- 
Н1еми, д'Ьлать завлюченхя о т^хъ сощальныхъ массахъ, воторыя 
еще не подвергались нашему наблюден1ю. Но для такихъ распро- 
страненныхъ заключен! й необходимо помнить свойства сощальныхъ 
завоновъ причинности, а именно множественность причинъ и см^ше- 
Н1е д'Ёйств1й. Иначе говоря^ для завлюченхя отъ ивв^стнаго по преж-* 
нимъ наблюден1ямъ бъ неизвестному въ важдомъ данномъ случа'Ё 
сл^дуетъ по возможности учитывать в(Л различ1я посл'Ьдняго, 
воторыя могутъ вызвать перемены въ ожндаемомъ результате 
(методъ остатковъ). 

3. Четре рода статистическихъ ваконовъ. Понятге 
причины въ статистике. — Останавливаясь на различныхъ ва- 
тегорхяхъ статистнчесЕихъ завоновъ, Георгъ Майръ (О. V. Мауг) 
подводить все статистичесв1е завоны подъ четыре главныя группы: 
1) завоны сосуществован1я, 2) завоны частости собыйй Нйий§- 
кеНвдезе^ге), 3) завоны развит1я и 4) завоны причинности. 

Завоны сосуществован1я характеризуютъ типичесвхе эле- 
менты строен1я сощальныхъ массъ; пример,*]^: возрастный составъ 
населен1я и различ1л возрастныхъ группъ по харавтеру населев1Я 
(городсвое и сельсвое), по занятаямъ и проч. 

Завоны частости событхй суть тавхе завоны, воторые, на 
основанш статистичесви выясненныхъ правильностей, харавтери* 
зуютъ соотношен1е между данной соц1альной массой и происхо- 
дящими въ ней въ данный першдъ времени определенными со- 
быт1ями. Примеръ: воэфищентъ смертности, рождаемости, пре- 
ступности и т. п. 

Завоны развит1я суть выражешя правильностей въ техъ пе- 
рененахъ, воторыя происходятъ въ массахъ, подверженяыхъ изме- 
нешю во времени (напримеръ масса ^) преступнивовъ, т. е. 
преступность, воторая изменяется подъ влхяшемъ различныхъ 
причинъ). Завоны этой ватегорш представляютъ наиболее труд- 
ностей для ихъ установлен1я, тавъ вавъ строгое обособленхе 
изследуемыхъ массъ очень затруднительно.' 

Завоны причинности суть статистичесви выясненныя при- 
чинныя отношешя . двухъ или более раз.11ичныхъ явлешй сосу- 
ществован1я или движешя, а т^^вже этихъ явлешй съ одной 
стороны и постоянныхъ предшествующихъ съ другой. Та- 
вимъ образомъ, для вывода завоновъ причинности приходится 
или сравнивать между собою различный сосуществуюп](1я массы. 



О Въ статистическомъ смысл*}» коллективной единицы, а не въ общеупо- 
требительномъ— въ смысле множества. 
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ил движупцяся массы, или, наконецъ, сосуществуюпця массы 
съ движущимися. Наприм'Ьръ, при изсл^доваши вл1дшя воз- 
раста на преступность мы можемъ сравнивать воврастный со- 
ставь преступниковъ съ возрастнымъ составомъ всего на- 
селен1Я и по раздичш возрастныхъ группъ судить объ отно- 
сительной склонности разныхъ группъ къ преступности. Еще 
большее зна'чеше для изсл'Ьдовашя закона причинности предста- 
вляетъ сравнен1е изменяющихся массъ. Этимъ пр1емомъ чаще 
всего злоупотребляютъ ради тенденцюзныхъ ц&юй, но овъ же 
даетъ и наибольш]е научные результаты. Главная трудность при 
этомъ состоитъ въ невозможности при изсл^доваши сощальныхъ 
явлен1й уединить изсд'Ьдуемыя причины отъ побочныхъ вл1ян1й. 
Побочныя ВЛ1ЯН1Я зд'бсь иногда дМствуютъ съ такою силою, что 
постоянное отношеше, принятое за статистичесшй законъ, по 
изсл^довашю надъ статистическими массами, относящимися къ 
определенному времени, вовсе не замечается въ последующее 
время. Въ этомъ отношенш любопытный примеръ представляетъ 
изследованхе Майра, цитируемое нередко въ курсахъ статистики 
(см« напримеръ, у Янсона, Федоровича) о зависимости между 
преступлешями противъ собственности и ценами на хлебъ. По 
этому изследованш, основанному на баварскихъ данныхъ, до 
половины нынешняго столет1я зависимость между означенными 
явлен1ями, невидимому, не возбуждаетъ сомнен1я, а съ бО-хъ 
годовъ этотъ законъ вовсе не подтверждается соответственными 
данными; это явленхе объясняется Майромъ более нервнымъ ха- 
рактеромъ новейшей эпохи, вследствхе чего побочныя вл1ян1я бе- 
рутъ перевесь надъ экономическими факторами ^). 

Подъ причиною въ статистике не следуетъ разуметь непре- 
менно активное начало или производящую силу. Въ данномъ 
случае причина понимается въ более широкомъ смысле. Все, 
что неизменно и необходимо предшествуетъ какому-либо явле- 
Н1Ю или сопутствуетъ ему, разсматривается какъ связанное съ 
нимъ законами причинности. 

Все сощальныя явлен1я, изследуемыя статистическимъ мето- 
домъ, отличаются большою сложностью въ томъ смысле, что 
каждое явлеше обусловливается всегда не какою-либо одною 
причиною, а целой совокупностью ихъ (множественность при- 
чинъ), такъ что одно и то же явленхе можетъ вызываться раз- 
ными причинами и одне и те же причины могутъ давать различ- 



См. Сотр1е гепди йе ГЬз^Ии! ш1;етаЫова1 йе ЗШ^хвйдие, 8е8810п йе 
Вегпе, 1895 г. 
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ные результаты, всл']&дств1е одновременнаго вл1ян1я другихъ условхй 
(см'Ьшея1е д'Ьйств1й); при чемъ одн* изъ причинъ могутъ играть 
первенствующую роль въ данномъ явлен1и, друпя — второсте- 
пенную. Все это заставляеть въ статистив'Ь различать причины 
постоянныя и случайныя или, точн']&е сказать, временно дМ- 
ствующ1я, потому что, если мы признаемъ закономерность обще- 
ственныхъ явлен1й, то т^мъ самымъ отрицаемъ случайность. 
Только съ этой оговоркой и помня ее можно говорить въ ста- 
тистик'Ь о случайныхъ причинахъ. Важн'Ьйшхя задачи статисти- 
чесваго анализа состоятъ въ томъ, чтобы определить изсл^ду- 
емое явлеше какъ результатъ д^йствхя постоянныхъ причинъ, а 
загЬмъ выяснить вл1ян1е на него случайныхъ причинъ, т.-е. вре* 
менно дМствующихъ, 



ГЛАВА IV. 

Научная обработка статистическихъ матер1аловъ. Пр1емы 
статистическаго анализа. 

1. Различные виды статистическихъ чиселъ. Средн1я аривметическ1я и геоме- 

трическ1я. -— 2. Виды статистическихъ средвихъ. — 3. СтатистичесЁхе ряды. — 

4. Составленхе рядовъ.— б/Изсл-Ьдовавхе рядовъ. 

Различные виды статистическихъ чиселъ. Среди1я 
ариеметическ1я и геометрическхя. — Тавъ вакъ сощаль* 
ныя массы, составляющ1я предметъ статистики, могутъ и 
должны быть выражаемы числами, то отсюда задача статисти- 
ческаго анализа сводится къ нахожденхю чиселъ^ характери- 
зующихъ явлеше и его изм'1нен1я, къ различнымъ сопоставле* 
н]ямъ атихъ чиселъ съ ирблью отыскашя причинной зависи- 
мости между изсл'Ьдуемыми массами и, наконецъ, къ окон- 
чательному выраженш найденныхъ результатовъ въ удобномъ для 
пользовангя вид-Ь. 

Статистическое изсл4дован1е не должно, однако, представ- 
лять механическаго сопоставлен1я чиселъ: оно всегда должно исхо- 
дить изъ предполагаемой, на основан1и дедуктивныхъ умозаклю- 
чен1й, зависимости явлешй, въ которой мы желаемъ убедиться. 
Иначе говоря, догадка или осмысленная гипотеза всегда служитъ 
исходнымъ пунктомъ изсл-Ьдованхя и вл1яетъ на всю предвари- 
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тельную обработку чиселъ, или преобразоваше ихъ изъ одного 
вида въ другой. 

При статистическомъ анализ*! прежде всего слЪдуетъ разли- 
!1ать числа первичныя и производння, абсолютный и отно- 
сительныя. 

Числа, получаемыя изъ суммирован1я отд'Ьльныхъ элементовъ 
статистичесвихъ наблюдешй, называются абсолютными. Изъ 
нихъ обыкновенно составляются первоначальныя статистичесв1я 
таблицы. Для научнаго изсл']&дователя таблицы съ абсолютными 
числами им'Ьютъ значен1е сырого или первоначальнаго матер1ала. 
Опытный изслфдователь можетъ иногда даже при разсмотр%н1и 
абсолютныхъ чиселъ сд'Ьлать некоторые индуктивные выводы; 
но, вообще говоря, эти числа очень часто скрываютъ законо- 
м'Ьрность изсл'Ьдуемаго явлешя, а потому научный анализъ 
статистическихъ данныхъ требу етъ различнаго рода преобразо- 
ван1й абсолютныхъ чиселъ, съ ц^лью сд'Ьлать ихъ бол'Ье годными 
для прим']^нен1я пр1емовъ индуктивнаго метода и для выясиен1я ста- 
тистическихъ законовъ. Полученныя при такихъ преобразован1яхъ 
числа называются производными. Самыя употребительный въ 
статистик! производныя числа будутъ средн1я числа и коэфи- 
Ц1енты^ или числа, предстабляющ1я процентныя отношен1я 
абсолютныхъ чиселъ въ тому или другому основан1Ю, наприм^ръ, 
число рожден1й къ числу жителей, принятыхъ въ основаше. Изъ 
совокупности статистичесвихъ чиселъ — абсолютныхъ или произ- 
водныхъ, — расположенныхъ по какому-нибудь опредЬленному 
признаку, составляются такъ называемые статистическхе ряды. 
Статистичесшй анализъ явлен1й въ концЬ концовъ всегда сво- 
дится къ составлешю рядовъ, изученхю свойствъ отд'Ьльныхъ ря- 
довъ, къ сравнен1Ю ихъ между собою и т. д. 

Средн1я числа. Бакъ ив'бстно, въ математике различаютъ 
много видовъ среднихъ чиселъ. Изъ нихъ наиболее изв'бстныя и 
наиболее важныя для статистики — среднее ариеметическое и 
среднее геометрическое. Напомнимъ, что среднее ариеметиче- 
ское {х) выводится лзъ ариеметической пропорщи: а — ж = ж — &, 

откуда а? = у (а 4- &), т.-е. среднее ариеметическое рав- 
няется сумме ряда воличествъ, разделенной на число ихъ. 
Геометрическое среднее есть среднхй членъ геометричесвой про- 
порщи: а:а; = ж:6, отвуда ж = У^аЬ, т,-е. геометричесвое 
среднее есть ворень степени числа воличествъ изъ про- 
изведен1я воличествъ или то величество, логариемъ во- 
тораго есть ариеметичесвое среднее логариемовъ дан- 
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ныхъ коли^ествъ. Не входя зд-Ьсь въ в8ложев1е математиче* 
скихъ прхемовъ вычислен1я геометрическихъ среднихъ, ограни- 
чимся только уБазав1емъ на щ- что въ нЬкоторыхъ случаяхъ въ 
статистик* приходится прибегать къ вычисленхю этого рода сред- 
нихъ. Такъ наприм^ръ, если мы знаемъ, что бдинъ товаръ под- 
нялся на 100Vо въ ц'Ьн'Ь, а ц^Ьна другого осталась неизм'Ьнной, 
то среднее повышеше ц'Ьны для этихъ двухъ товаровь будетъ не 50Vо 
(среднее ариеметическое), а отношеше 1 къ V 1,00 X 2,00 или 
1:1,41, т.-е. 417о' Другой прим'Ьръ: въ теченхе 100 л-Ьтъ на- 
селеше возросло на 100%. Спрашивается, какъ великъ сред- 
шй годичный приростъ? Среднее ариеметическое 10% было бы 
зд^сь, очевидно, ошибочнымъ, такъ какъ приростъ въ 107о въ 
каждое десятил*т1е далъбы черезъ 100 л-Ьтъ не 1007о, а 1597о- 

10, 

Настоящая средняя величина будетъ среднее геометрическое (V 2) 
или около 1.07, т.-е увеличен1е будетъ около ^^/^. 

Отмечая существенное значенхе для статистическихъ вычисле- 
н1й въ н-Ькоторыхъ случаяхъ средняго геометрическаго, слЬдуетъ, 
однако, заметить, что если количества, изъ которыхъ выводится 
среднее, мало разнятся между собою, то ариеметичесшя и гео- 
метрическ1я среднхя почти одинаковы. Такъ ариеметическое сред- 
нее изъ 1.000 и 1.001 будетъ 1.000,5? а геометрическое 1.000,4998- 
Теперь, если, съ одной стороны, принять во внимаше это обстоя- 
тельство, а съ другой, то, что въ статистик* приходится боль- 
шею частью им-Ьть д4ло съ матерхаломъ, не претендующимъ на 
слишкомъ большую точность, то въ огромномъ большинств'Ь слу- 
чаевъ можно довольно спокойно довольствоваться ариеметиче- 
скими средними даже тамъ, гд4 строгая теор1я требовала бы 
вычисленхя геометрическихъ среднихъ. Такимъ образомъ, сд*- 
лавъ общ1я указан1я на значен1е геометрическихъ среднихъ въ 
статистик']^, въ дальн^йшемъ изложеши мы ограничимся разсмо- 
тр'Ьшемъ одннхъ ариеметическихъ среднихъ. 

Перенося среднее ариеметическое число въ статистику, надо 
всегда помнить, что статистика им-Ьетъ д-Ьло не съ отвлечен- 
ными числами, а съ именованными, относящимися къ какимъ 
либо явлен1ямъ въ окружающемъ насъ ^хр-Ь. Отсюда въ стати- 
стик']^, кром* вопроса объ общемъ значен1и среднихъ чиселъ, 
возникаетъ цЬлый рядъ вопросовъ: * всякое ли среднее число 
им^етъ одинаковое значен1е? Кашя обстоятельства необходимо 
принимать во вниманхе при вывод-Ь и оц'Ьнк'Ь среднихъ? Что вы- 
ражаетъ средняя величина? и т. д. 

Останавливаясь, съ этой точки зр'Ьнхя, на среднихъ вели- 

6 
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чипахъ, прежде всего необходимо заметить, что, при невозмож- 
ности для человЪческаго разума достигнуть совершеннаго или 
абсолютваго знашя^ при необходимости довольствоваться лишь 
приблизительными истинами, средшя понят1я, средн1я числа пред- 
ставляютъ наиболее шансовъ, ч-Ьмъ всЬ друпе способы, при- 
близить насъ къ истин'Ь. Значеше средняго въ этомъ смысле 
инстинктивно чувствовалось и отчасти сознавалось уже древними 
философами. Высокое значеше, какое придавалось ими золотой 
середин'Ь — аигеа шесИосгКаз, им'Ьло свой корень въ смутномъ 
сознаши средняго пути, какъ наибол'Ье в^рнаго въ достижеши 
истины. Съ развит1емъ теор1и в-Ьроятностей, эта идея нашла, 
вакъ было указано выше, глубокое подтвержден1е и обоснован1е 
въ математике. На основаши этой теорхи, выд'Ёлеше ошибокъ, 
происходящихъ изъ неизв']^стныхъ источниковъ, почти всегда 
производится посредствомъ вывода средняго изъ н^сколькихъ 
среднихъ чиселъ, и это среднее считается наибол^ близкимъ къ 
истинному. 

2. Виды статисти^ескихъ среднихъ.— Въ статистик:^ 
различаютъ н'^^сколько видовъ среднихъ. Есть средн1я, которыя 
могутъ разсматриваться какъ выраженхе, близкое къ количествамъ, 
действительно существующимъ: это будутъ типичесшя илиреаль- 
ныя средн1я. Примёромъ ихъ можетъ служить среднее число 
изъ несколькихъ взв^шивашй одного и того же предмета, или среднее 
число изъ изм^ренхй длины предмета и т. д. Въ другихъ слу- 
чаяхъ (въ статистик* это господствующ1е случаи) средн1я являются 
только типомъ количествъ, изъ которыхъ он* выведены, и слу- 
жатъ для выражешя определеннаго отвлеченнаго поняйя — так1Я 
средшя называются нетипическими или фиктивными сред- 
ними; а еще лучше было бы назвать ихъ условными средними. 
Условная средняя по своему значешю аналогична въ механик* 
П0НЯТ1Ю о центр* тяжести, которое было впервые введено Ар- 
химедомъ. Она не представляетъ никакого действительно сущест- 
вуюш;аго количества, но им*етъ большую важность, такъ какъ 
даетъ возможность представить въ одномъ результат* множество 
подробностей. Обыкновенный прхемъ вывода среднихъ состоитъ 
въ суммирован1и данныхъ чиселъ и разд*леши полученной суммы 
на число слагаемыхъ. НОд, прим*няя этотъ простой ариемети- 
ческШ пр1емъ, мы можемъ получить разнокачественный резуль- 
татъ въ смысл* статистическаго вывода, въ зависимости отъ 
характера слагаемыхъ: они могутъ быть статистически одно- 
родными и неоднородными. Зд*сь могутъ быть сл*дующ1е 
случаи, различ1е которыхъ лучше всего показать на прим*рахъ. 
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1) иолоясимъ, мы пм'1емъ группу изъ пяти челов'Ькъ въ воз- 
3)асгЬ 20, 30, 40, 50 и 60 л-Ьтъ и желаемъ определить сред- 
вШ возрастъ группы. Вс^ слагаемый зд-Ьсь однородныя, средняя 

20 + 30 + 40 + 504-60 .л гч ^ 

равняется ^ ^=40 л. Это будетъ простая сред- 
няя. 2) Мы им'Ьемъ группу людей, состоящун) изъ лицъ въ воз- 
раст*! 20, 30, 40, 50 и 60 л-Ьтъ; определить средшй возрастъ 
труппы. Употребляя' прхемъ перваго случая, мы получимъ т-Ь же 
40 л-Ьтъ, но легко видеть, что данныя числа могутъ быть, смотря 
но количественному составу каждаго возраста, неоднородны, ц 
полученная средняя по существу есть сложная средняя, вы- 
веденная изъ несколькихъ данныхъ. 3) Если въ приведенномъ 
примере данъ численный составъ последовательныхъ возрастовъ: 
1, 2, 3, 4, 5, то для вывода истинной средней мы должны взять 

20.1+30.2 + 40 3 + 50.4 + 60.5 ,^ ^ V, ^ 

1^2 + 3 + 4 + 5 = 46, 6 л. Это будетъ полная слож- 
ная средняя. Для правиль^ыхъ статистическихъ выводовъ необ- 
ходимо руководствоваться простыми средними или полными 
сложными. На практик-Ь, однако, за недостаткомъ данныхъ, 
«ер-Ьдко приходится довольствоваться неполными сложными сред- 
ними. Но, пользуясь ими, необходимо къ получаемымъ при этомъ 
«ыводамъ относиться съ крайнею осторожностью и всегда пом- 
нить, что они отличаются слабою степенью достоверности. Въ 
отд'Ьльныхъ случаяхъ неполная средняя можетъ быть близка къ 
полной и даже совпадать съ ней, въ другихъ же разница между 
ними можетъ быть очень велика^ 

3. Статистическ1е ряды. — Статистическимъ рядомъ назы- 
вается совокупность статистическихъ цифръ, абсолютныхъ или отно- 
€ительныхъ, относящихся Бъ определенному явлен1ю и располо- 
женныхъ въ зависимости отъ какого-либо признака изслёдуемаго 
явлен1я, наприм'Ьръ, въ зависимости отъ пространства или мЬст- 
пости, гд* явлеме наблюдается, времени, когда оно происходитъ, 
отъ рода явлен1я и т. д. СтатистическШ рядъ представляетъ такимъ 
образомъ не что иное, какъ расчленен1е сощальныхъ массъ по 
пространству, времени или предметному различ1ю па части ыя 
соц1альныя массы. Изучен1е рядовъ по ихъ свойствамъ и сравнеше 
различныхъ рядовъ между собою служитъ главнымъ средствомъ 
всякаго статистическаго изсл'Ьдовашя. Съ этою ц^лью первона- 
чальные ряды требу ютъ обыкновенно различныхъ преобразовашй 
и опред'Ьлен1я н4которыхъ основныхъ величинъ и признаковъ ряда. 

По свойствамъ статистическихъ рядовъ, составленныхъ изъ 
абсолютныхъ чиселъ, ихъ можно разд-Ьлить на простые и. 
сложные, типическ1е и нетипи^еск1е. 

6* 
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Подъ простымъ статистическимъ рядомъ слЬдуетъ разуметь 
такой рядъ, который получился изъ суммирован1я простыхъ 
алеыевтовъ, наприм^ръ, роягденШ или смертныхъ случаевъ па 
отд-Ьльнымъ годамъ. Сложный рядъ получается путемъ аривме- 
тическихъ выкладоБъ изъ чиселъ двухъ или н^сволькихъ рядовъ. 
МЬсячныл ц-Ьны на какой-либо товаръ могутъ служить прим-Ь- 
ромъ сложнаго ряда, который получается изъ двухъ самостоя-- 
тельныхъ рядовъ: числа сд^локъ и количества товаровъ, съ одной 
стороны, и ц'Ёнъ^ по которымъ эти сд']&лки были совершены, съ 
другой. 

Научное значен1е различныхъ статистическихъ рядовъ весьма 
неодинаково, прежде всего въ зависимости отъ свойствъ тЪхъ 
признаковъ, по которымъ ряды расчленяютъ сощальныя массы. 
Такъ, наприм'Ьръ, рядъ, расчленяющ1й сощальныя массы па 
территор1алънымъ единицамъ, слишкомъ разнороднымъ по вели- 
чине, самъ по себ']^, безъ приведен1я въ однородной единице 
площади, не можетъ дать сколько-нибудь существенной характе- 
ристики выражаемаго имъ явлешя. Тавхе ряды пр1обр'Ьтаютъ. 
научное значен1е только тогда, если мы будемъ им4ть рядъ съ 
однородной группировкой для различныхъ территор1альныхъ еди- 
ницъ или для разнаго времени, при чемъ д-^лается возможнымъ 
сравненхе. То же можно сказать и про ряды, расчленяющ1е со- 
щальныя массы по кавимъ-либо качественнымъ признакамъ безъ 
количественнаго основан1я, какъ, наприм']&ръ, при разд'блеши на- 
селен1я на професс10нальныя группы, при которомъ самая груп- 
пировка неизб'бжно отличается н'Ькоторымъ произволомъ. 

Наибольшее научное значеяхе представляютъ такхе ряды, въ 
Еоторыхъ естественная последовательность членовъ ряда и ихъ 
однородность до известной степени разрешается самымъ свой- 
ствомъ массы. Таковы ряды, изображающ1е явленхе какъ функцш 
времени, а также те изъ рядовъ, въ основу которыхъ положены 
признаки не только вачественнаго, но и количественнаго харак- 
тера (напримеръ, распределен1е призывного населен1я по росту 
и т. п.). Относящхеся сюда ряды распадаются на статическхе» 
которые выражаютъ дислерс1ю постоянной соц1альной массы по 
различнымъ формамъ ея проявлен1я (напримеръ, число лицъ въ 
возрасте отъ 1 — 5 летъ, 6 — 10 летъ и т. д.) и динамическ1е 
ряды, последовательные члены которыхъ выражаютъ развит1& 
явлен1я во времени. 

Разделен1е рядовъ на типичесвхе и нетипическхе основано на 
различ1и характера чиселъ, образующихъ отдельные члены ряда. 
Типическими рядами называютъ таше ряды, въ которыхъ ко- 
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лебанхё членовъ ряда въ известной постепенности и въ опред-Ьден- 
выхъ предЬлахъ вытекаетъ изъ существ;в1 и свойствъ данной со- 
щальной массы. Примером* можетъ служить распред4лев1е насе- 
лешя по возрастамъ, распред'Ьлен1е рожден1й по м'Ёсяцамъ года 
и т. д. Къ нетипическимъ рядамъ относятъ таые ряды, члены 
которыхъ предсхавляютъ неопределенный колебанхя. Числа типи- 
чесваго ряда, если ихъ выразить кривою, высшая или низшая 
точка которой опред'Ьляется средними членами, даютъ сим- 
метрическую кривую; причемъ, ч-Ьмъ эта симметрхя полв-Ье, 
т4мъ типичнее рядъ, и обратно. Некоторые типическхе ряды 
прёдставляютъ полное совпадете съ тЬми рядами, каме полу- 
чаются путемъ вычислешя, основаннаго на теорхи вероятностей. 
Однако, такихъ рядовъ въ статистике немного, и ей въ огром- 
еомъ большинстве случаевъ приходится иметь дело съ нетипи- 
ческими рядами. 

4. Составлеше рядовъ. — Для составлешя рядовъ по темъ 
«ли другимъ признакамъ, по которымъ желательно изследовать 
явлеше, прежде всего необходимо изъ имеющагося въ распоря- 
женш табличнаго матер1ала сделать выборку соответству- 
ющихъ данныхъ. Съ .технической точки зрен1я следуетъ заметить, 
что наиболее целесообразнымъ прхемомъ въ этомъ случае будетъ 
выборка на индивидуальныя карточки или же ведомости, ко- 
торыя, по окончанш выборки, можно было бы разрезать Ъа кар- 
точки одинаковаго формата и размера. При перенесеши данныхъ 
нзъ матерхаловъ на карточки или разрезывающ1яся ведомости, 
•следуетъ пользоваться только одной стороной, чтобы при под- 
боре карточекъ по изследуемымъ признакамъ не приходилось 
ихъ переворачивать ^). После того, когда выборка такнмъ обра- 
^омъ сделана, карточки подбираются въ желательномъ порядке, 
и цифры изъ нихъ переписываются въ ряды. При составлен1и ря- 
довъ, представляющихъ группировку элементовъ изследуемыхъ со- 
щальныхъ массъ по тому или другому признаку, очень важное 
значеше имеетъ критика матер1ала, изъкотораго составляютъ ряды. 
Бъ своемъ месте мы упоминали о томъ, что первичный матерхалъ 
можетъ представлять некоторыя неточности, о которыхъ вдумчивый 



*) Кстати, считаемъ нелиганимъ обратить внимаше неопытннхъ въ научно- 
-1итературныхъ работахъ на этогъ прхемъ, пригодный не въ одной статистик'Ь. 
Кто желаетъ съ наименьшей затратой времени утилизировать различный за- 
м-Ьтки, выииски, наброски мыслей, тотъ долженъ все, что подлежитъ посл'Ь- 
дующей обработке, писать только на ояной сторон* листа, оставляя оборот- 
ную страницу чистою. Это даетъ возможность в110СЛ'Ьдств1и, когда пожелаютъ 
отрывочный сырой матср1алъ свести въ нЬчто ц'Ьлое, систематизировать его 
путемъ простыхъ выр']Ьзокъ и подбора ихъ по нам']Ьченной программ']^^ 
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статистикъ ыожетъ легко догадываться, но воторыхъ совершенно 
устранить невозможно. Бъ дтихъ случаяхъ, съ ц^1ью возможна 
правильныхъ выводовъ, приб'Ьгаютъ: 1) въ такой группировке 
въ ряды, при которой неточности по возможности скрадывались би 
въ бол']^е крупныхъ группахъ, и 2) при составленш рядовъ до- 
пускаются поправки въ первоначальныхъ ^ислахъ, по кото- 
рымъ производится изсл']&дован1е. Само собою разум'бется, что 
дать для такого рода пр1емовъ вак1я-либо общ1я правила — нельзя: 
въ каждомъ частномъ случае удачный выборъ способа поправки 
зависитъ отъ понимашя сущности явлен1я въ связи съ опытностыа 
и искусствомъ статистика. Пояснимъ суть указанныхъ пр1емовъ- 
на прим^р*]^. 

При переписяхъ паселен1я на вопросъ о возрасти, у населен!» 
обнаруживается пакловность округлять цифру возраста, а по 
н^которымъ возрастамъ уменьшать года ^). ВслЪдствхе такой 
наклонности, в'Ькоторыя возрастныя группы оказываются преуве- 
личенными противъ действительности, друпя — уменьшенными. Не 
трудно понять, что если цифры населен1я въ круглыхъ -возра- 
стахъ 30, 40, 50 и т. д. л^ть н'^^сколько выше д'Ёйствительныхъ^ 
а смежный 29, 31 и т. д. ниже д-Ьйствительныхъ, то стоитъ. только,. 
паприм'Ьръ, при десятилетней группировке взять, вм4сто группъ 
20 — 30, 30—40, 40 — 50 и т. д., группы 25 — 34, 35 — 44 
и т. д. (англ1йская группировка), и мы получимъ значительное 
уравнен1е ошибокъ. Но, не довольствуясь этимъ, въ цифры, по- 
.^ученныя переписью, вносятся иногда поправки, основанный на 
матерхалахъ о движеши населешя, принимаются во вниман1е 
формулы теории вероятностей относительно законовъ ошибокъ в 
т. п. (См. объ этомъ, между прочимъ, у Н. Л^е81;ег§аагй'а: О^е 
Огипйгй^е йег ТЬеог1е йег 81;а118Ык, 1890). 

При составлеши статистическихъ рядовъ необходимо стре- 
миться къ возможно полному и однородному распределешю 
всехъ элементовъ данной статистической массы между членами 
ряда. Неопределенные остатки, включаемые, ради сокращешя. 
работы, въ последо1е члены ряда и обозначаемые словами; „не 
вошедшхе въ предыду1Д1Я рубрики", „проч1е*' и т. п., представ- 



^) Статистика населенхя даетъ неоспоримыя доказательства подобвыхъ^ 
если такъ можно выразиться, массовыхъ погр']^шносте1Т. Въ Анти, ваприм'Ьръ, 
перепись 1841г. дала цифру 851.736 д-Ьвицъ возраста 10—15 л-Ьтнпхъ.Э га группа 
въ 1851 г. естественпо перешла въ разрядъ 20—25 л-Ьтъ, по посл-Ьднпхъ ока- 
залось 871.912, т.-е. на 20 тыс. бол-Ье, ч-Ьмъ Оыло 10—15 л-Ьтнихъ десять л4тъ 
тому вазадь! По переписи 18711. д-Ьвицъ въвозраст-Ь 10 -15 л. было 1.203.469, 
а въ 1881 г. 20 — 25 л-Ьтнихъ д1вицъ насчитывалось 1.202.957, тогда какъ по 
таблиц-Ь смертности ихъ должно было быть не бол-Ье 1.122.938, т.-е. около 80 тыс.. 
женщинъ изъ этой группы показали себя моложе своихъ лътъ. 
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ляютъ, во всякомъ сдуча'Ь; нежелательное нарушеше указаннаго 
требован1я при составлен1и правильвыхъ рядовъ. 

Ряды изъ относительныхъ чиселъ получаются вычисле- 
шемъ отношен1я абсолютныхъ чиселъ первоначал ьнаго ряда къ 
другимъ числамъ, принятымъ за основанхе, которое приравни- 
ваютъ 100, 1000, 10,000 и т. д. 

Смотря по характеру рядовъ и ц^ямъ изсл'Ьдованхя ихъ, 
за основаше принимаются различные элементы. Такъ осноьа- 
нхемъ, съ которнмъ сравниваютъ абсолютныя числа для полу* 
чен1я относительныхъ, можетъ служить сумма вс^хъ членовъ ряда 
(расчленяющхе ряды), какъ наприм'Ьръ при относительныхъ ря- 
дахъ, выражающихъ распред^ленхе населен1я по возрастамъ, 
годовое чисю смертныхъ случаевъ, распред'Ьленное по м'!^сяцамъ, 
и т. д. Дал^, за основанхе иногда принимаютъ одинъ изъ чле- 
новъ ряда (показательныя числа, 1п(1ех пишЪегз); наприм'бръ, въ 
ряду погодныхъ товарныхъ ц^нъ принимаютъ ц^^ну какого-либо 
характернаго года за 100. Зат'Ьмъ основанхемъ можетъ служить 
исходная * соц1альная масса, изъ которой развиваются частный 
массы, выражаемыя отд'Ьльными членами ряда; наприм^ръ, группа- 
родившихся въ изв'Ьстномъ году принимается за 1000, а число 
оставшихся въ живыхъ изъ этой группы для каждаго изъ по- 
сл4дующихъ годовъ вычисляется по отношешю къ этому осво- 
затю; или, наконецъ, для перевода абсолютныхъ' членовъ ряда 
въ относительные сравниваютъ числа, выражающ1я одн']^ сощаль- 
ныя массы, съ числовымъ выражешемъ соц1альныхъ массъ дру- 
гого порядка (число смертей къ населен1ю, количество жителей 
на единицу пространства и т. п ). 

Въ т^хъ случаяхъ, когда при составлен1и рядовъ относитель- 
ныя числа получаются сравненхемъ членовъ одного абсолютнаго 
ряда съ членами другого такого же ряда (наприм']^ръ, числа рож- 
дешй или смертей — за ц^лый рядъ л-Ьтъ сравниваютъ съ чи- 
сломъ населешя за соотв'Ётственные же года и т. п.) весьма 
существенное значенхе имЬеть правильный выборъ т^хъ сощаль- 
ныхь массъ, который принимаются за основанхе. При правиль- 
номъ выборе эти массы должны по возможности находиться во 
внутренней причинной связи съ сравниваемыми элементами. До- 
вольно употребительные статистическхе коэфицхенты, такъ назы- 
ваемые общ1е, далеко не всегда удовлетворяютъ означеннымъ 
требован1ямъ; наприм'Ьръ, воэфищентъ рождаемости, опред'Ьлен- 
ный отношешемъ числа рождешй ко всему населенш, съ строго 
научной точки зр^н1я представляетъ фикщю. Для правильнаго 
вывода относительнаго числа въ данномъ случа']^ правильн'Ёе брать 
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отношеше числа рождешй къ числу женщинъ брачнаго возраста, 
состоящихъ въ бравЪ (сяещальный коэфищевтъ рождаемости). 
Ряды изъ относительныхъ чиселъ, выведенныхъ правильно, мо- 
гутъ давать наибол^ ц'Ьнные научные выводы^ тавъ кавъ полу- 
чаемые при этомъ ряды, при сравненш ихъ съ другими анало- 
гическими рядами, будутъ отличаться высокой степенью одно- 
родности. 

5. И8Сл:Ьдоватб рядовъ. — Еъ числу важн'Ьйшяхъ при- 
знаковъ статистическихъ рядовъ относится ихъ однородность и 
степень ихъ устойчивости или неустойчивости. Степень 
устойчивости определяется среднею величиною ряда, процент- 
нымъ отношешемъ крайнихъ уклонен1й отъ средней въ сторону 
максимума или минимума и суммами уклонешй отд^кльныхъ 
члевовъ ряда отъ средней. 

Средняя величина, выводимая изъ ряда, выражающаго какое- 
либо явлеше, можетъ разсматриваться какъ число, опред']^ляюш,ее 
степень зависимости явлешя отъ постоянно д4йствующихъ 
причинъ. Отклонен1е отъ средней можетъ разсматриваться 
какъ результатъ временно-д^йствующихъ или случайныхъ 
причинъ. Отсюда, если мы им']^мъ такъ называемый устой- 
чивый рядъ, т.-е. такой, отдельные члены котораго незначи- 
тельно отклоняются отъ средней, то мы можемъ заключить, 
что явлеше, выражаемое рядомъ, зависитъ отъ господства при- 
чинъ постоянныхъ и само отличается постоянствомъ. Рядъ 
неустойчивый увазываетъ на преобладанхе случайныхъ при- 
чинъ. Такъ какъ сумма отклонешй отд'Ьльныхъ членовъ въ плюсъ 
всегда равна сумм'Ь отклоненхй въ минусъ, то относительная 
величина одной изъ этихъ суммъ можетъ служитъ показателемъ 
степени постоянства ряда. Зам'Ьтимъ, чтовъ статистическихъ изсл4- 
дован1яхъ обыквовенно большой интересъ представляетъ выясне- 
ше не одн']^хъ постоянныхъ причинъ; весьма часто выяснен1е 
случайныхъ причинъ служитъ даже главнымъ предметомъ изсл^Ь- 
довашя и представляетъ главный интересъ. Поэтому, прежде ч']Бмъ 
переходить къ сравнешю различныхъ рядовъ, всегда нужно вни- 
мательно изсл'Ьдовать свойства каждаго ряда въ отд'Ьльности. 

Сопостааовлен1е рядовъ или сравненхе (наложен1е рядовъ) 
им-Ъехъ ц-Ьлью выяснить, существуетъ ли зависимость и какого 
рода .эта зависимость между явлешями, выраженными данными 
рядами. Для сопоставлешя двухъ рядовъ ихъ обыкновенно распо- 
лагаютъ по убывающему или возрастающему порядку членовъ, 
если предполагается прямая зависимость, или одного по возраста- 
ющему, а другого — по убывающему порядку, если ожидаютъ встр-Ь- 
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тить обратную причинную связь. Определенная правильность 
въ соотношенш членовъ сравниваемыхъ рядовъ^ однако, не всегда 
есть признакъ того, что явлешя^ выражаемыя рядами, относятся 
между собою какъ причины и сл4дств1я. Могутъ быть случаи, 
что эти явленхя, независимо другъ отъ друга, определяются одною 
и тою же причиною. Отсюда возниваетъ необходимость изсл4- 
дован1я самаго свойства наблюдаемаго совпадешя. Въ этомъ от- 
ношеши необходимо помнить т'Ь способы, какими объясняютъ за- 
коны. При сопоставлеши почти никогда не бываетъ, чтобы ряды 
вполне совпадали, т.-е., чтобы, наприм4ръ, каждому ббльшему 
члену одного ряда соотв-Ьтствовалъ бЬльшхй и въ другомъ. Для 
установлешя причинной зависимости явлешй достаточна налич- 
ность лишь бол4е или мен-Ье приблизительнаго совпадешя рядовъ. 
Чтобы убедиться въ совпадеши или несовпадеши рядовъ, можно 
ихъ разбить общею средней ряда на дв4 части; зат^мъ верхнюю 
и нижнюю части рядовъ (отъ средней къ максимуму и отъ средней 
къ минимуму) опять разбить средними и т. д., а заг1мъ сличить, 
до какого предала всЬ члены въ отд-Ьльныхъ частяхъ одного ряда 
соотв'Ьтствуютъ частямъ другого ряда. При этомъ, если даже 
только всЬ верхше члены одного ряда находятся въ верхней же 
части другого ряда, а нижнхе въ нижней, то и это уже- довольно 
ясно указываетъ на в-Ьроятную зависимость между изсл-Ьдуемымщ 
явлешями. При сравнеши рядовъ и ихъ отд4льныхъ частей можно 
также разбивать ряды независимо отъ средней просто на дв'б, 
четыре и т. д. части; но некоторые изсл^дователи приб'Ьгаютъ 
и къ бол'Ье сложнымъ пр1емамъ. 



ГЛАВА V. 
Графичешй методъ въ статистике. А. Д|аграммы. 

1. Роль графическаго метода въ статистик*. Виды графиковъ.— -2. Построеше 
дааграммъ для сравнительнаго выражешя соц1альныхъ массъ и ихъ состава.— 
3. ПостросЕхе линейныхъ д1аграммъ (статпствческихъ кривыхъ).— 4. Плоскост- 

ныя дгаграммы. 

1. Роль графяческаго метода въ статистик:Ь. Виды 
графиковъ. — При выражеши статистическими рядами какихъ- 
либо сощальныхъ массъ и перем'Ёнъ въ нихъ, эти ряды подвер- 
гаются, какъ мы вид'Ьли, разнообразнымъ преобразован1ямъ съ 
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ц'Уью сд'блать бол'Ье наглядною, бод^е уловимою завоном']^р- 
ность ивсл'Ьдуемаго явлен1я или причинную связь его съ другими 
явлен1ями. Но статистическШ методъ не останавливаетсл на 
этомъ, онъ идетъ дал4е въ связи съ стремлен1емъ представить 
ваЕъ можно рельефнее закономерность, которая въ первичныхъ 
абсолютныхъ рядахъ часто совсбмъ незам-Ьтна. Съ этою ц^лью 
статистика широко пользуется графическимъ методомъ. Гра- 
фическимъ методомъ называется система выражен1й статистиче- 
свихъ величинъ съ помощью геометрическихъ элементовъ (д1а- 
граммы) или при посредств* условнаго нанесен1я простран- 
ствен ныхъ рядовыхъ отношен1й и Д1аграммъ на географическая 
с^тки (картограммы и картодхаграммы). 

Графическ1я изображешя, какъ и ряды, въ статистик']^ но- 
гутъ служить двоякимъ ц4лямъ: ими пользуются 1) какъ сред- 
ствомъ анализа (графическ1й анализъ) и 2) для выражен1я 
результатовъ изсл'Ьдован1я (графическое и^оженхе). Зам'Ь- 
тимъ, что въ посл'Ьднемъ случа'Ь изсл']&дователь ограничивается 
только самыми характерными рядами, найденными имъ при раз- 
ныхъ преобразован1яхъ и сопоставлешяхъ. Однако, графичесюй 
методъ, какъ оруд1е первоначальнаго анализа рядовъ, съ точки 
зр'^^шя затраты времени, можно сказать, слишкомъ дорогъ, что- 
бы имъ стоило широко пользоваться попутно съ первоначальной 
обработкой и сравнеи1емъ рядовъ; т^мъ болЬе, что опытный изел-Ь- 
дователь, при разсмотр']^н1и самихъ рядовъ, въ огромвомъ боль- 
шинств* случаевъ зам-Ьтитъ ту связь, какая въ графическомъ изо- 
бражен1и только выражается наглядн'1е. Поэтому главная роль гра- 
фическаго метода — популяризировать результаты статистическихъ 
изсл'Ьдован1й, сделать ихъ очевидными для всякаго по первому 
взгляду, безъ утомительнаго сравнен1я рядовъ. Графическое изо- 
бражеше есть своеобразная краткая формулировка окончатель- 
наго общаго результата изсл'Ьдовавхя, есть какъ бы подведен1е 
общихъ итоговъ изсл^дованхя. Въ этомъ отношенхи графи ческхй 
методъ въ особенности незам'Ьнимъ какъ средство демонстриро- 
ван1я на лекщяхъ, публичныхъ чтен1яхъ, выставкахъ, гд'Ь необ- 
ходимо дать возможность интересуют.имся быстро схватить са- 
мую суть, и гд-Ь смыслъ таблицы, состоящей изъ рядовъ, можетъ 
ускользнуть незаметно, а хорошо исполненный графикъ оста- 
витъ посл4 себя въ ум* зрителя отчетливое представлеше о вза- 
имной связи явлен1й. 

Графики, какъ и относительныя статистичесшя числа, кото-^ 
рыя кладутся въ основанхе ихъ, употребляются съ троякими це- 
лями: 1) для сравнен1я между собою различныхъ простыхъ со- 
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щальныхъ нассъ, разсматриваемыхъ обособленно одна отъ дру- 
гой (цифры населешя въ развнхъ государствахъ); 2) д.9я выра- 
жен1я относительнаго расчлененхя одной сощальной массы на со- 
ставные элементы (наприм^ръ, графическое изображеше состава 
населен1я какой-либо страны но нащональностямъ), и, наконец.ъ, 
въ 3) для выражешя развивающихся массъ во времени (числа 
рожден1й по пятил'Ьт]ямЪу по м']&сяцамъ года и т. п.). Зат'Ьмъ 
въ изв^стныхъ пред^лахъ, въ зависимости отъ существа изо- 
бражаемаго явлен1я, означенные случаи могутъ комбинироваться 
между собою. 

?то касается способовъ графическаго изображен1я посред- 
ствомъ геометрическихъ отношен1й, зам'Ётимъ^ что, равсуждая 
теоретически, всЬ геометричесше элементы — точки, лиши, пло- 
щади и т1ла — могутъ служить для нагляднаго выражешя стати- 
стическпхъ величинъ. Однако, на практик* точки (точечныя Д1а- 
граммы), по ихъ незначительной выразительности, не им'1^ютъ зва- 
чев1я для самостоятельныхъ статистическихъ д1аграммъ; но въ 
вартодхаграммахъ, наприм'Ёръ, для выражешя густоты населешя^ 
числа какихъ-либо заводовъ и т. п., употреблеше точечныхъ 
д1аграммъ можетъ быть вполн'6 ц'Ьлесообразнымъ. Геометрическ1я 
тЬла (стереограммы), хотя они и служатъ нередко для простого 
выражен1я относительныхъ величинъ статистическихъ массъ (какъ 
наприм'1ръ на выставкахъ для показашя относительныхъ коли- 
чествъ кого-либо производства и т. п.), но не могутъ им'Ьть зна- 
чен1Я въ статистической литератур*, такъ какъ при печата- 
П1И проекщя ихъ на бумагу уступаетъ по наглядности обыкно- 
иеннымъ Д1аграммамъ; если же стереограммы служатъ для нане- 
сен1я на нихъ съ математическою правильност1Ю по тремъ изм*- 
рец1ямъ различныхъ комбинированныхъ статистическихъ рядовъ^ 
то такая стереограмма, при всемъ своемъ изяществ* и топкости 
исполнен1я, не можетъ им'Ьть широкаго прим*нен1я въ стати- 
стик*, такъ какъ составлен1е ея требу етъ довольно сложныхъ ма- 
тематическихъ вычислен1й, а наглядность такой Д1аграммы (проек* 
Ц1Я стереограммы на бумагу) несомненна лишь для лицъ, ясно 
представляющихъ себ* довольно сложныя математичесшя отно- 
шеп1я; для огромнаго же большинства » потребителей *" статастики 
д,чтен1е*' дхаграммъ-стереограммъ довольно затруднительно. 

Такимъ образомъ; не входя въ подробности о статистическихъ 
стереограммахъ, мы остановимся лишь на разсмотр*н1и построен1я 
линейныхъ и плоскостныхъ (точн*е было бы сказать пло- 
щадныхъ) Д1аграммъ. 

Д1аграммы употребляются или для простого сравнен1я число- 
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выхъвыражешКтакихъстатистическвхъ массъ, которыя не иы']^ютъ 
непосредственной связи между собою (индивидуальная дхаграмма); 
таковы, наприм^ръ, Д1аграммн, выражающхя сравнительную чи- 
ч;ленность населешя разныхъ государствъ (см. въ приложеши 
образцы простыхъ Д1аграммъ); или же дхаграммы представляютъ 
собой явлеше въ его развит1и, какъ функщю пространства и 
времени (см. въ прил. образцы рядовыхъ дхаграммъ). 

2. Построеше д1агра]шъ для сравнительнаго выра- 
жения соц1альныхъ массъ и ихъ состава.— Положимъ, мы 
им'Ёемъ рядъ абсолютныхъ цифръ, показывающихъ численность 
населен1я отд-Ьльныхъ государствъ. Принявъ определенную круг- 
лую цифру населешя, напр. 1.000.000, за единицу и взявши ее 
произвольнымъ линейнымъ масштабомъ (нат^. 1.000.000 = 1 ли- 
Н1и), мы ыожемъ начертить рядъ линхй, длина которыхъ будетъ 
нропорщональна сравниваемымъ статистическимъ массамъ (линей- 
ныя Д1аграммы). ТЪ же ариеметичесшя величины мы можемъ изо- 
<5разить рядомъ квадратовъ, прямоугольниковъ, треу]гольни- 
ковъ, круговъ. Для этого придется только разбить данныя 

лисла на два множителя или поередствомъ извлечешя квадрат- 
наго корня, или д4лен1емъ, или д-Ьленхемъ на 3,1415^926... и 
извлечешемъ квадратнаго корня изъ полученнаго частнаго — по 
формул* — площадь круга -= 1гК'. 

Зам4тимъ, что съ точки зр-Ьтя удобства составлешя дхаграммъ 
и наглядности выражен1я сравнительной величины и состава от- 
-Д'Ьльныхъ сощальныхъ массъ, на первомъ м-Ьст* сл^дуетъ по- 
<^тавить прямоугольники съ одинаковыми основан1ями. Употре- 
блен1е треугольниковъ целесообразно лишь въ р-Ьдкихъ случаяхъ, 
когда желаютъ представить так1я составныя части сощальЕныхъ 
массъ, количественное отношеше которыхъ находится въ обрат- 
номъ порядк'Ё съ качественнымъ значенхемъ составныхъ элемен- 
товъ (наприм'Ьръ, распред4лен1е населен1я по степени образо- 
ван1я). 

Наибольшее значен1е, какъ по сил4 распространенности, такъ 
ъ по научной поучительности, въ статистик* им-Ьють дхаграммы, 
выражающ1я какое-либо явлен1е какъ функщи времени (разви- 
Бающ1яся сощальныя массы). Дхаграммы этого рода, подобно 
разсмотреннымъ выше, распадаются на дв-Ь группы — линейныя 
дхаграммы или такъ называемыя статистичесия кривыя, и плос- 
«остныя Д1аграммы. 

3. Построеше линейныхъ дхаграммъ (статистическихъ 
вривыхъ). Процессъ построен1Я линейной д1аграммы состоитъ въ 
сл4дующемъ. Положимъ, мы им-Ьемъ рядъ абсолютныхъ или отно- 
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сительныхъ чиселъ, приведенныхъ въ одному основавхю и пред* 
ставляющихъ соцхальныд массы въ последовательные моменты 
времени, однородные въ смысл*! длительности, наприм^ръ, смерт- 
ность въ посл'Ьдовательные года или по пятил'Ьт1ямъ въ какомъ, 
вибудь город-Ь: ах, а^, а^, а^^... Проводимъ въ горизонтальномъ 
или вертивальномъ направлен1и основную лин1Ю (абсциссу), от- 
владываемъ на ней равныя части и въ точвахъ д']&лен1я возста- 
вляемъ перпендикуляры (ординаты), на воторыхъ по принятому 
масштабу отвладываемъ части, пропорщональныя а^ а^, а^, ^4,..., 
концы перпендивуляровъ соединяемъ между собою. При этомъ 
получается ломаная лишя (статистичесвад кривая), направ-^ 
лен1е которой повазываетъ волебан1е членовъ наносимаго на 
д1аграмму ряда. Величина д'бленШ абсциссы и выборъ мас- 
штаба для ординаты зависятъ отъ произвола составителя; отъ 
различ]я этихъ масштабовъ одинъ и тотъ же рядъ можетъ быть 
изображенъ разнохарактерными^ на впечатл'Ьнхе глаза, „кри- 
выми" — тупоугольными или остроугольными. При этомъ можетъ 
казаться, что мы им'Ьемъ графическхя изображешя разныхъ ря- 
довъ съ различною степенью колебан1я или уклонен1я членовъ 
отъ средней, а не разно построенныя дхаграммы одного и того 
же ряда. Это обстоятельство отеосятъ къ недостаткамъ линей- 
ныхъ дхаграммъ, — однако оно им-Ьотъ бол-Ье теоретическое зна- 
чен1е, ч'1мъ практическое. На практик*! оно им'Ьло бы значеше 
лишь въ тЬхъ случаяхъ, еслибы кому-нибудь вздумалось одно- 
временно иллюстрировать какое-либо явленхе такими разнохарак- 
терными Д1аграммами. Новъ методологическомъ смысл! подобный 
прхемъ былъ бы въ высшей степени страннымъ и безц^льнымъ. 
Основная задача исполнителя при вычерчиван1и всякаго графика — 
выбрать такой рядъ для дхаграммы, который для даннаго случая д*!- 
лалъ бы изображаемый рядъ и его свойства возможно бол'!е нагляд- 
ными. При этомъ естественно должно остановиться выборомъ или 
ва остроугольной, или на тупоугольной дхаграмм*!, а никакъ не 
на об'Ьихъ; сл-бдовательно тотъ, кто будетъ потомъ изучать 
составленную Д1аграмму, не можетъ быть введенъ въ недоразу- 
м'Ьн1е,. вытекаюн;ее изъ возможности построен1я для одного и 
того же ряда и остроугольной и тупоугольной Д1аграммы. Вообще 
искусство составителя — построить дааграмму такъ, чтобы она не 
давала ложнаго впечатл-^шя. Для устравен1я посл'Ьдняго, въ 
числ^ руководящихъ правилъ при построен1и линейныхъ Д1а- 
граммъ сл'!дуетъ отм'!тить, что при нанесен1и чиселъ, выра- 
жающихъ явлеше и его взм'!нен1я, сл'!дуетъ наносить все число, 
а не одну только изм'ёняюп^юся часть, такъ какъ въ против- 
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номъ случа'Ё кривая Д1аграммы, указывая на изм'Ьнен1е явлешя, 
не дастъ понятхя о разм']&рахъ Б0лебан1я ко всему изменяюще- 
муся количеству, что весьма существенно для оценки явлен1я 
(см. въ прилож. правильная и неправильная линейныя дааграммы). 

Обыкновенно для построешя линейныхъ Д1аграммъ основною 
лин1ей или абсциссой служитъ прямая лин1я (горизонтальная 
или вертикальная), но иногда съ этой ц^лью за абсциссу при- 
нимаютъ кривую, именно, окружность (рад10граммы), причемъ 
ординаты откладываются по рад1альным'ь направлен1ямъ внутрь 
окружности или вн'б ея; за начало рад1альныхъ ординатъ можно 
взять и центръ круга. Зам4тимъ, что радшграммы мен-Ье на- 
глядны, ч'&мъ обыкновенные линейныя дхаграммы, но въ н'Ькоторыхъ 
€лучаяхъ, если приходится изображать явленхе какъ функщю 
временъ года, радюграмма имёетъ, такъ сказать, логическое 
преимущество передъ обыкновенной, Въ самомъ д^л*, изображая, 
наприм^ръ, какое-нибудь явленхе по м^сяцамъ года на линейной 
Д1аграмм4, ординаты январская и декабрьская будутъ на край- 
нихъ точкахъ прямой абсциссы, а на круговой — смежными, что 
не только больше соотв^тствуеть действительности во времени, 
но и сходству этихъ двухъ м^сяцезъ по метереологйческимъ усло- 
В1ямъ и услов1ямъ сощальной жизни. 

Линейныя дхаграммы представляютъ большое преимущество 
сравнительно съ плоскостными въ томъ отношенхи, что он^ тре- 
буютъ меньше м-Ьста и допускаютъ нанесенхе на одной и той 
же дхаграмме несколькнхъ кривыхъ, даже такихъ, которыя по 
существу явленхй пересЬкаются между собою. Для различешя 
кривыхъ ихъ разнообразятъ, дЬлая одн'Ь сплошныя, друпя пунк- 
тирныя, или вычерчивая разными красками. Соединенхе на одной 
линейной д1аграмм% кривыхъ для разныхъ явленхй наглядно обна- 
руживаетъ причинную связь между явленхями и ея характеръ. 

Такого рода линейныя дхаграммы съ несколькими кривыми 
особенно применимы въ т4хъ случаяхъ, когда нужно предста- 
вить простые, однородные по внутреннему составу и группиро- 
ванные по одинаковому признаку (наприм^ръ до времени) статисти- 
ческхе ряды. Прим'Ьромъ можетъ служить изображенхе по м'Ьсяцамъ 
колебан1я ц^нъ на хл^бъ и числа различнаго рода преступлешй, 
кривыя смертности въ связи съ метереологическими кривыми и т. д. 

4. Плоскостная дхаграмма. — Чтобы построить прямоуголь- 
ную ^) плоскостную дхаграмму явленхя, представляющаго функщю 
времени, нужно разбить числовыя выражешя членовъ наноси- 



*) Самый распространенный видъ плоскостныхъ Д1аграммъ. 
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^аго ряда на два множителя, изъ которыхъ одинъ, одинаковый 
для всЬхъ членовъ, долженъ быть по изв'Ьстному масштабу на- 
несенъ на абсциссЬ, а другой въ томъ же масштаб'Ь — отло- 
женъ на ординатахъ для обравовашя прямоуголъниковъ. Такимъ 
образомъ мы получимъ рядъ смежныхъ прямоугольниковъ, пло- 
щади которыхъ будутъ пропорщоеальны членамъ даннаго ряда. 
Когда плоскостною дхаграммою Хотятъ выразить рядъ статисти- 
ческихъ величинъ, которыя сравниваются между собою, то можно 
ихъ изобразить или прямоугольниками съ различными основа* 
Н1ЯМИ и высотами, или же прямоугольниками съ одинаковыми 
основан1ями. Само собою разумеется, что какую бы фигуру мы 
ни взяли для означеннаго выражешя статистическихъ чиселъ, мы 
въ р']&дкихъ случаяхъ можемъ разложить ихъ на равные множи- 
тели (при квадратЬ) или вообще на желательные общхе множи- 
тели. Поэтому приходится довольствоваться приближенными мно- 
жителями; это, однако, не представляетъ большого неудобства при 
графическомъ метод*]^, такъ какъ графикъ вообще никогда не 
можетъ соперничать въ точности съ выражешемъ явлешй таблицею. 
При изображен1и статистическихъ данныхъ посредствомъ пря- 
мбугольниковъ съ одинаковыми основаниями, эти прямоугольники 
обыкновенно ставятся рядомъ на одной линш. Такимъ образомъ, 
построен1е плоскостного графика можетъ разсматриваться какъ 
естественное видризм-Ьненхе линейнаго графика, въ которомъ, 
вместо .соединен1я концовъ ординатъ лишями, изъ концовъ орди- 
натъ опущены перпендикуляры на смежные ординаты, причемъ 
Ж^лешгя ординатъ представляютъ масштабъ для. основан1я и вы- 
соты прямоугольниковъ, площадь которыхъ служитъ выраже- 
шемъ данныхъ количествъ. Въ настоящее время — это самая 
употребительная форма Д1аграммъ, какъ всл4дств1е своей срав- 
нительной легкости для построен1я, такъ и потому, что соеди- 
ненная съ системою раскрашивашя прямоугольниковъ, она отли- 
чается высокою степенью наглядности, если, конечно, не злоупо- 
требляютъ возможностью одновременнаго нанесешя на нее слиш- 
комъ большого числа данныхъ. Преимущество плоскостной д1а- 
граммы — бол-Ье отчетливое представленхе не только колебашй, но 
и количественныхъ отношенШ, а также возможность въ н4кото- 
рыхъ случаяхъ представить расчленентя сощальной массы, вы- 
раженныя каждымъ отд'бльнымъ прямоугольникомъ, на составные 
элементы (напр. общее количество вывоза хл4ба по годамъ съ 
разд'Ьлешемъ по главнымъ сортамъ хл4ба). Подобно линейнымъ 
д1аграммамъ, плоскостныя также допускаютъ совм*Ьщен1е нЬсколь- 
кихъ рядовъ, но лишь въ опред^ленныхъ случаяхъ, а именно 
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при томъ УСЛ0В1И, что вс% члены одного ряда соответственно 
будутъ или бол^е или мен^е членовъ другого рода. Наприм^ръ, 
рождаемос1'ь обыкновенно выше смертности; поэтому на одной 
и той же плоскостной Д1аграмм'1 можно изображать погодное коле- 
бан1е количества и смертей, и рожден1й. Это легко понять изъ 
того, что при изображенш плоскостной д1аграммой одновременно 
двухъ рядовъ, мы должны представлять себ']^ прямоугольники, 
выражаюпце члены одного ряда, стоящими сзади, а друг1е — спе- 
реди; следовательно, чтобы передше прямоугольники не закры- 
вали заднихъ, нужно, чтобы они были меньше соответственныхъ 
задвихъ. Другими словами, так1Я кривыя, которыя могутъ пере- 
секаться на линейныхъ Д1аграммахъ, не могутъ быть заме- 
няемы плоскостными диаграммами. 

Въ техъ случаяхъ, когда на линейной или плоскостной 
дхаграмме наносдтъ несколько рядовъ,, ихъ обыкновенно разли- 
чаютъ внешнимъ видомъ, прибегая къ употреблен1Ю различ- 
ныхъ красокъ, различной штриховки и т. п. 



ГЛАВА VI. . 
Графическ1й методъ въ статистике. Б. Картограммы. 

1. 11овят1е картограммъ и ихъ разновидности— 2. Составленхе простыхъ карто- 
граммъ.— 3. Картод1аграммн.— 4. Штриховка и раскративан1е статистическихъ 

графиковъ. 

1. Понат1е картограниъ н нхъ разновидности. — 

Статистика во всЬхъ своихъ изыскан1яхъ исходить отъ данныхъ 
опред'^ленной страны; сами изсл'Ьдуемыя явлен1я находятся подъ 
постояннымъ возд'Ьйствхемъ естественныхъ и сощальныхъ услов1в 
страны, гд^ они наблюдаются. Отсюда всякое явленхе, подлежа- 
щее статистическому изсл']&дован1Ю, можетъ разсматриваться 
какъ функщя пространства; при этомъ для весьма многихъ 
элементовъ статистическаго изсл'Ьдовавхя разсмотр^нхе ихъ съ 
точки зр'Ьшя м'Ьстности составляетъ главную ц-бль (густота на- 
селешя, урожайность и т. д.). Въ этихъ случаяхъ естественною 
наибол'Ье подходящею основою для графическаго изображешя 
статистическихъ результатовъ могутъ . служить географичесюя 
карты изучаемой страны. Географичесюя карты, на которыя на- 
несены т^мъ или другимъ способомъ статистичесшя данныя, 
называются статистическими картами или картограммами. 
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Такъ какъ первое усдовхе статистическаго графика состав- 
ляетъ наглядность, то при пользоваши для него географическими 
картами, изъ нихъ исключаютъ вс* или большую часть топогра- 
фическихъ и иныхъ географическихъ подробностей, оставляя 
только то, что считается составителемъ графика для даннаго 
случая сувдественнымъ. Иногда даже внутренее очертанхе гра- 
ницъ аднинистративныхъ д1^лен1й, направлен1я р'Ькъ и т. п. 
отмЬчается только приблизительно, безъ соблюдешя географиче- 
ской точности или в'Ьрности. Такого рода карты называются 
синоптическими. 

Для выражешя статистическихъ отношенШ на картограммахъ 
пользуются или только красками и штриховкою (картограммы 
въ т^сномъ смысл-Ь), или къ этому присоединяютъ еще д1аграммы 
(карто-д1аграммы). Еартограмма и въ особенности карто-д1аграмма^ 
какъ оруд1е графическаго метода, подобно Д1аграммамъ, пред- 
ставляетъ большой просторъ для выбора способовъ ея выполне- 
шя. Укажемъ на бол'Ъе простые и употребительные прхемы со- 
ставлешя картограммъ. 

2. Составлеше простыхъ картограммъ. — Составлешю 
всякой картограммы предшествуетъ приведенхе наносимыхъ на 
картограмму рядовъ въ возможно простую форму изъ относи- 
тельныхъ чиселъ: процентныхъ отношенШ, среднихъ и т. п. 
Зат'Ьмъ рядъ, предназначенный къ выражен1ю въ картограмм'Ь, 
разбиваютъ на несколько частей, т.-е. устанавливаютъ пределы 
для распред']&лен1я членовъ ряда на группы, которыя глт^млъ 
обозначаются на картограмм'б определенною окраскоЮ; штри- 
ховкою и т. п. Не останавливаясь зд4сь на многообразныхъ спо- 
собахъ разд']&лен1я рядовъ, встр'Ьчающихся на практике при нане- 
сен1и ихъ на картограммы и нер-Ьдко представляющихъ чисто ме- 
ханическое, произвольное д'Ьленхе, замётимъ, что при составленхи 
картограммъ необходимо исходить по возможности изъ логиче- 
скихъ соображен1й и существа д4ла. Сообразно этому, рамками 
для опред-блетя группъ, наносимыхъ на картограммы, слЬдуетъ 
брать величины, характеризующая всякШ статистичесшй рядъ, 
таковы максимумъ и миним^мъ ряда, съ одной стороны, и 
средняя, съ другой. 

11рост4йш1й способъ группировки ряда состоитъ въ томъ, 
что вычитаютъ минимумъ изъ максимума, разд'^^ляютъ разность на 
желаемое число частей и, последовательно вычитая полученное 
частное изъ максимума, потомъ изъ первой разности и т. д., по- 
лучаютъ пределы для групаировки членовъ ряда. Зат^мъ одно изъ 
весьма целесообразныхъ и употребительныхъ дЬленШ ряда — д*- 
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лен1е его на пять частей, првчемъ за исходное начало д'Ьлешя 
принимается среднее ряда. Въ 9тихъ случаяхъ, при разд^лен1й 
ряда на пять частей для нанесен1я его на карту, средняя 
группа составляется изъ тбхъ членовъ ряда, которые находятся 
въ пред&1ах'ь уклонен1я отъ средней вверхъ и внизъ на Ю^о? 
первая верхняя группа въ пред'Ьлахъ отклонен1я отъ средней на 
10^0 ^30%; вторая верхняя--^ члены ряда, отклоняющхеся болФе 
ч'Ьмъ на 30%- Соотв'Ьтственнымъ способомъ образуются дв4 ниж- 
Н1Я группы. 

Цояснимъ на прим'Ьр']^ построение картограммы по этому 
пр1ему. Прежде всего сл-Ьдуетъ, конечно, начать съ составлеюя 
того ряда, который мы будемъ наносить на картограмму. Если 
этотъ рядъ у насъ въ абсолютныхъ числахъ, то мы должны его 
перевести въ относительныя, соответственно существу предмета. 
Итакъ, положимъ, мы уже им'Ьемъ относительный рядъ, выра- 
жающШ процентное отношенхе урожая озимыхъ хлЬбовъ 1895 г. 
Аъ среднему за пятил'Ьт1е 1890 — 1894 гг. ^). 

Расположимъ губерши въ этомъ ряду по убывающему по- 
рядку: 



Воронежская. 
ХерсовсЕад . 
ПензенсЕад . 
Самарская. . 
Тамбовская . 
Харьковская. 
Курская. . . 
Нижегородская, 
Олонецкая. . 
Казанская. . 
Вятская. . . 
Саратовская . 
К1евская. . . 
Рязанская. . 
Лифдяндская. 
Тульская. . . 
Подольская . 
Уфимская . . 
Бессарабская. 
Архангельская 



172,2 

161,4 

157,7 

156,3 

152,7 

149,5 

145,5 

144,8 

141,5 

138,4 

137,1 

136,1 

134,8 

134,1 

133,2 

128,5 

128,0 

123,5 

123,2 

122,7 



Таврическая . 
Оренбургская . 
Орловская. . . 
Плоцкая. . . . 
Калишская . . 
Астраханская . 
Радомская. . . 
Варшавская . . 
Пермская . . . 
Полтавская . . 
С']^длецкая. . . 
Симбирская 
Петроковская . 
Ломжинская. . 
Эстляндская . 
Ковенская. . . 
Курляндская . 
Вологодская. . 
Люблинская. . 
Сувалкская . 



. 120,0 
. 118,1 
. 115,9 
. 115,0 
. 114,0 
. 111,3 
. 110,9 
. 110,8 
. 110,4 
. 107,3 
. 106,1 
. 105,9 
. 10*2,6 
. 101,6 
. 100,0 
. 99,0 
. 98,6 
. 97,4 
. 96,6 
93,7 



Новгородская 
Тверская . . 
Гродненская . 
К']&лецкая . . 
Черниговская 
Область Войск 
Костромская 
Минская . . 
Вилевская. . 
Екатеринослав 
Могилевская 
Волынская . 
Смоленская . 
Ярославская. 
Владим1рская 
Калужская . 
Петербургская 
Московская . 
Псковская. . . 
Витебская. . 



Д. 



. 93,0 
. 92,0 
. 89,1 
. 87,7 
. 85,6 
. 85,1 
. 82,3 
. 76,5 
. 76,2 
. 73,3 
. 72,4 
. 72,1 
. 71,8 
. 71,4 
. 70,1 
. 67,2 
. 61,8 
. 60,2 
. 51,1 
. 47.8 



Среднее для всЬхъ 60 губерн1й = 115, 3% 



^) Данныя заимствованы изъ Издашя Центральнаго Статистическаго Ко- 
митета: Статистика Россхйской Импер1И, XXXV. Саб. 1895 г. 
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Чтобы разбить нашъ рядъ на 5 группъ, нужно определить 
пределы, которые соотвЬтствуют-ь уклонешямъ отъ средней: 
1) на 317о и выше; 2) отъ П7о ДО 30%; 3) отъ +10% 
до-107о; 4) отъ— 117о до — 307о и 5) — 317о и ниже. 

Въ нашемъ прим'&ре средняя для всЬхъ 60 губершй рав- 
няется 115,37о; следовательно, для опред^летя перваго предала 
нужно къ средней прибавить 317о отъ 115,3, т,-е. 35,7 а для 
пятаго— вычесть эту величину изъ 115,3. Такимъ же образомъ 
определяются и прочхе пределы. Въ результат* получаемъ: 

Основавк группирови. Вычисленные пре- фа^^адсйе пределы Число губершй въ' 
Отклоненш отъ сред- д-^лы группъ для ^**''*"^'=^"*^ и^/сддди д.иил^ хдч/срп*» во 
ней въо/о. ряда. "^ «аннымъ рида. ^ьаждой групп*. 

Отъ 31 и бол*е Отъ 151,0 и бол*е Отъ 152,7—172,2 5 

„ Идо 30 п 128,0 до 149,9 „ 128,0-149,5 12 

„ +10 „ -10 „ 126,0 „ 103,8 „ 123,5-105,9 15 

„ —И „ -30 „ 102,6 „ 80,7 « 102,6— 82,3 15 

„ —31 II мен-Ье. „ 79,6 п мен4е. ^ 76,5— 47,8 13 

Принимая для каждой группы разную степень окраски или 
различную штриховку, а именно (см. картограмму урожайности 
въ Приложеши): для первой — сплошную, для второй— д1аго нал ьной 
сеткой, для средней — прямой сЬткой, для четвертой — простую 
штриховку справа налево и для последней — сл-Ьва направо, 
получаемъ пять условныхъ обозначешй для группъ изъ 5, 12, 
15, 15 и 13 губернШ. 

Изложенный пр1емъ д4лен1я ряда на пять частей въ н4кото- 
рыхъ случаяхъ, однако, представляетъ то неудобство, что въ резуль- 
тате можетъ не оказаться какой-нибудь группы. Такъ, если бы 
во взятомъ нами прим'&р'& въ ряду, выражающемъ урожай озимыхъ 
хл-Ьбовъ по губерн1ямъ Росс1и, не оказалось ни одной губершй съ 
урожаемъ ниже 80,7, то пятой группы не было бы; если бы нигд* 
не было урожая выше 149,9, то отпала бы первая группа. 
Въ подобныхъ случаяхъ для разд4лен1я ряда на пять частей 
можно прибегнуть къ другому пр1ему, пригодному для любого слу- 
чая, а именно: взять разницу между низшимъ и высшимъ чле- 
нами ряда, разделить ее на пять и, д-Ьдая последовате-тьвыя 
вычитан1я полученнаго частнаго сперва изъ высшаго члена ряда, 
потомъ изъ перваго остатка и т. д., установить такимъ спосо- 
бомъ пределы для пяти группъ. 

Применяя этотъ пр1емъ ко взятому нами примеру, гд4 сред- 
няя = 115,3, ВЫСШ1Й члеяъ ряда — 172,2, низшШ — 47,8, раз- 
ность — 124,4 мы будемъ им-бть: 
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124, 4 : 5 = 24,88 
172, 2 — 24,88 = 147,32 
147,32 — 24,88 = 122,44 
122,44 — 24,88= 97,56 

97,56 — 24,88= 72,68 

72,68 — 24,88= 47,80 

Отсюда получаются сл-Ьдующхя пять группъ: 

Отклонение отъ сред- ж*1ы*^тотппъ м" Ф*^ьтичесые пределы Число губернш вь 
ней въ7о. ™о "<> даннымъ ряда. каждой группе, 

ряда. 

Отъ 149,52 до 27,75 Отъ 172,2 до 147,3 Отъ 172,2 до 149,5 6 

„ 27,75 „ 6,15 „ 147,3 „ 122,4 „ 145,5 „ 122,7 14 

6,15 -15,35 122,4 97,6 120,0 97,4 18 

„ - 15,35 —36,95 97,6 72,7 96,6 73,3 12 

^ — 36,95 —58,54 72,7 47,8 72,4 47,8 10 

Распред'Ьлен1е губернШ по урожаю на картограмм-Ь будетъ 
въ этомъ случа-Ь иное, ч4мъ въ разсмотрйннонъ ран-Ье. Съ пер- 
ваго взгляда можетъ казаться, что этотъ прхемъ, кавъ годный 
для любого случая, долженъ бы ^м^ть несомн'Ьнное предпочте- 
ше передъ первымъ. Однако, въ логическомъ и методологическомъ 
отношешяхъ первый способъ стоитъ несравненно выше, а по- 
тому ему можно иногда отдавать предпочтен1е^ если даже по 
характеру ряда приходится ограничиться вместо пяти группъ 
четырьмя. Логическое превосходство этого способа состоитъ въ 
томъ, что онъ опирается на основной признакъ ряда— среднюю, 
и пред']&лы группъ изм^Ьняются по простымъ процентнымъ отно: 
шен1ямъ къ средней. Съ этимъ логическимъ превосходствомъ 
т-Ьсно связано и методологическое преимущество пр1ема д-Ьленхя 
ряда отъ средней. При этомъ условная окраска или штриховка 
карты даетъ понят1е не только о приблизительныхъ абсолютвыхъ 
границахъ величинъ, обозначаемыхъ на каргб, но и о ихъ про- 
центномъ отношеши къ средней; следовательно, картограмма, 
вычерчиваемая по способу отъ средней, гораздо выразительнее: 
те же пять красокъ выражаютъ здЪсь два свойства изображаем 
мыхъ величинъ (приблизительную среднюю для группы и откло- 
нен1е этой средней отъ средней всего ряда), а не одно, какъ про 
картограмме, въ основу которой положено простое ариеметиче- 
ское делен1е ряда на пять частей. 

Само собою разумеется, что по аналогическимъ пр1емамъ 
изображаемые на картограмме ряды можно делить и на боль- 
шее число частей, причемъ нечетное деленхе удобнее, чемъ чет- 
ное. Однако, при увеличен1и числа группъ надо всегда остере- 
гаться, чтобы большимъ числомъ группъ не слишкомъ усложнить 
картограмму, которая отъ этого теряетъ необходимую наглядность. 
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3. Карто-д1агра][йы. — Карто-дхаграммами называются та^ 
К1Я статистичесБ1я карты, на которыхъ члены статистическихъ 
рядовъ выражены Д1аграммами^ нанесенными на соотв^тствен- 
ныхъ административныхъ или иныхъ д^лешяхъ и^артограммы. 
Наибол'Ье употребительны 'съ отою ц'Ьлью квадратв/ и вруги (или 
полукруги). Такъ, если желаютъ, наприм'Ьръ, карто-д1аграммою 
выразить процентное отношеше распред'Ьлешя угодхй (пахотныхъ 
земель, л-Ьса, луговъ, неудобныхъ земель), посредствомъ полукр1у- 
говъ или квадратовъ, то внутри каждаго административнаго Д'Ьлешя 
чертятъ равные квадраты или полукруги, разбиваютъ ихъ на 
части, соответственно процентному отношенхю наносим ыхъ эле- 
ментовъ, и закрашиваютъ части условными красками. 

Если бы желали картограммою выразить не только процент- 
вое отношеше, но и общую площадь всЬхъ угод1й, тогда при- 
шлось бы брать разные квадраты или круги, что конечно значи- 
тельно усложняло бы д']&ло и притомъ не всегда 6]б1Л0 бы вы- 
полнимо, такъ какъ, въ случа'Ь большой разаицы въ величине 
площадей отдЬльныхъ частей страны, пришлось бы брать очень 
малый масштабъ для Д1аграммъ, потому что иначе д1аграмма, 
годная для крупныхъ округовъ, могла бы не поместиться въ 
сравнительно мелкихъ географическихъ или административныхъ 
единицахъ. 

Въ числ4 карто-Д1аграмв4Ъ сл^дуетъ упомянуть о ленточ- 
ныхъ карто-д1аграммахъ, которыя нередко употребляются 
для выражен1я движен1я грузовъ или пассажировъ по жел^знымъ 
дорогамъ и водянымъ путямъ сообщешя. Въ этихъ случаяхъ для 
построешя Д1аграммъ, выражающихъ количество проходящихъ 
грузовъ, берутъ за основанхе приблизительное направленхе лиши 
пути (абсцисса), а въ пунктахъ прхема и отправлен1я грузовъ 
(станц1и) проводятъ перпендикуляры (ординаты) къ лин1и до- 
роги и зат4мъ строятъ прямоугольники, площади которыхъ про- 
порщональяы количеству грузовъ. Легко понять, что въ ленточ- 
ной карто-дааграмме, составленной не для одной какой-нибудь 
дороги, а для ц-Ьлой сЬти дорогъ, невозможно соблюсти строгое 
соответствхе между длиной лентъ и взаимнымъ отношенхемъ про- 
тяжешя дорогъ въ действительности. 

4. Штриховка и раскрашиваше статистич:ескихъ гра- 
фиковъ.— При графическомъ метод* въ статистик* употребле- 
н1е штриховки и раскрашиванхя Д1аграммъ и картограммъ со- 
ставляетъ одно изъ существенныхъ средствъ, д-Ьлающихъ гра- 
фикъ наг.мднымъ. Конечно и въ этомъ вопрос* невозможно уста- 
новить или дать обязательныя правила: всяк1й составитель гра- 
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фика можетъ до изв'Ьстиой степени рувоводсхвоватьея собствен 
выми соображен1ями и целями. Т^мъ не мев^е необходимо и| 
зд-Ьсь отм'Ьтить н^которыя рувоводящ1я начала и простыл пра | 
вила, которыя могутъ быть полезны, въ особенности для вачи- 
нающих'ь въ этой области. Въ выборе красокъ и штриховки 
прежде всего сл^дуетъ заботиться о томъ, чтобы идлюииновЕа! 
дааграммы или картограммы по ассощащи впечатл^н1я и идей 
сама по себ^ напоминала о род'Ь выражаемыхъ ею явлешй и 
ихъ свойствахъ и чтобы интензивность окраски или штриховки 
менялась на картограмме съ изм'Ьнен1емъ степени интензивностп 
или величины самаго двлешя. Такъ, наприм^ръ, на климатиче- 
ской каргЬ не все равно — возьмемъ ли мы для обозначешя темпе- 
ратуры ниже нуля син1й цв'Ьтъ, а выше нуля— красный или ге 
обратно. Изъ обыденной жизни и окружающей насъ природы 
всяк1й знаетъ, что огонь, раскаленное гЬло, обыкновенно связн- 
ваются съ представлен1емъ о красномъ цв^т^, а ледъ, холодъ — съ 
синимъ, и вотъ эта ассощащя идей логически заставляегь пред- 
почитать СИН1Й цв'Ьтъ для обозначен1я низкой температуры, а 
красный для высокой, но не обратно, чтрбы не затруднять за- 
поминашемъ условнаго значешя красокъ. Дал:Ье, для обозна- 
чев1я угод1й можно, конечно, взять для л^са желтую красву, 
а для полевыхъ угод1й — зеленую, но это будетъ опять-таки не- 
правильно, потому что со словомъ лЪсъ мы привыкли соеди- 
нять представлеше и эпитетъ „зеленый'', а со словомъ поле— 
яжелтое". 

Наконецъ, въ т^хъ случаяхъ, когда нельзя руководиться 
впечатл']&н1ями глаза, сл'бдуетъ для выражешя бол^е интензивной 
степени явлен1я брать бол^е яркую краску (цв'Ётъ), а для бол^е 
слабой — выбирать неярше цв4та. 

Для выражен1я различныхъ степеней одного и того же дв- 
лешя или элемента сл']Ьдуетъ брать или разной густоты окраску 
однймъ цв']&томъ, или два цв'Ьта: одинъ для части ряда выше 
средней, другой для членовъ ряда ниже средней. Два цв:Ьта 
можно рекомендовать въ т^хъ случаяхъ^ когда наносится на 
картограмму значительное число группъ, всл'Ьдствхе чего ихъ 
затруднительно оттенить одною краскою, въ особенности, когда 
хотятъ по какимъ-либо соображен1ямъ рельефно выделить м^ст- 
в<)сти съ отклонен1емъ внизъ отъ средней и м'Ьстности съ откло- 
нен1емъ вверхъ отъ нея. Въ интересахъ основного требован1я отъ 
графика — наглядности, сл^дуетъ вообще изб']&гать большого числа 
красокъ или условныхъ штриховокъ при вычерчиван1и какъ 
картограммъ, тавъ и Д1аграммъ. 
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ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 

ОТАТИОТИЧЕОЮЯ ОПЕРАЦШ И УЧРЕЖДЕШЯ. 

ГЛАВА I. 
Переписи населен1я. Общ1я основан'т производства переписей. 

1. Прежн1я переписи и ихъ недостатки.— 2. Задачи переписей. Населеше, под- 
лежащее переписи.— 3. Сроки и время переписей.— 4. Однообраз1е прхемовъ и 
признаки, отмечаемые при переписяхъ,— 5. Способы производства переписей и 
м^ры, способствующ1я ихъ успеху.— 6. Порядокъ производства однодневныхъ 

переписей. 

1. Прежн1я переписи и ихъ недостатки. — Попытки 
опред']^лен!я цифръ населев1я въ государстве встречаются уже 
въ древности. Тёмъ не мен^е, систематичное и бол^е или ме- 
а^е правильное народоисчислен1е — д&ю относительно новое. 
Исключительно финансовыя и военныя ц^ли, ради которыхъ пред- 
принимались въ прежнее время переписи.населен1я, естественно 
им^ли въ виду преимущественно известную только часть насе- 
лешя, привлекавшуюся къ отбывашю повинностей. Потребность 
во всеобщихъ переписяхъ начинаетъ выдвигаться на видный 
аланъ лишь по м^р^ расширешя задачъ государства въ д^л^ 
внутренней политики^ чЪмъ характеризуется эпоха новыхъ вЪ- 
ковъ. Въ новМшее время, въ XIX стол^тхи, къ ближайшимъ 
требован1ямъ, как1я предъявляетъ къ переписи административное 
улравлен1е, присоединяются научныя требован1я; и лишь съ 
дтихъ поръ техника производства переписей д^лаетъ быстрые 
успехи, и въ большинстве культурныхъ государствъ вводятся 
правильный пер1одическ1я переписи населен1я. 
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Въ числ*! первыхъ попытокъ бол']^е или мен^е полнаго на- 
родоисчислен1я можно указать перепись жителей въ швейцар- 
свомъ кантон'Ь въ Цюрих']^ въ 1567 году, во Франщи при Лю- 
довивЬ XIV, въ Пруши въ 1682 году, въ Англхи въ 1701 году. 
Что касается перюдическихъ переписей; то впервые он'Ь уста- 
навливаются лишь съ конца ХУШ в]Ька въ С^Ьверо-Америкав- 
свихъ Соединенныхъ Штатахъ, зат-Ьмъ съ 1801 года Англ1я вво- 
дитъ у себя пер10дическ1я переписи съ принятхемъ десятил^тняго 
пер10да, подобно тому, какъ и въ С^веро-Американскихъ Соеди- 
ненныхъ Штатахъ. Въ 30-хъ годахъ пер10дическ1я переписи 
вводятся во Франфи, Австрхи, Гермаши. Въ настоящее время 
правильныя перюдическ1я переписи д-Ьдаются по вс4хх культур- 
ныхъ государствахъ Европы и Америки, за исключенхемъ Росс1и, 
Турщи, Румые1и и Черногорш. 

Переписи, производивш1яся »ъ Европе до 50-хъ годовъ 
текущаго стол'Ьйя, страдали сл4дующими недостатками: 1) пред- 
принимались въ неопред'бленные сроки; 2) производились мед- 
ленно; 3) одностороншя фиеансовыя и воевныя цЪли им^ли 
въ нихъ первенствующее значете; 4) переписывалось населе- 
ше юридическое, а не наличное; 5) при переписяхъ отме- 
чалось очень мало признаковъ для опред'6лен1я свойствъ насе- 
лен1Я и 6) организащя самаго производства переписи отлича- 
лась большими несовершенствами. 

Очень большое значеше, въ смысл* развитая статистической 
техники и удовлетворен1я научнымъ требовашямъ отъ переписи, 
им^ла бельг1йская перепись 1846 года, произведенная подъ ру- 
ководствомъ Еетле, и зат^мъ разработка положенныхъ въ ея осно- 
ван1е началъ на сесс1яхъ статистическаго конгресса (съ 1853 г.). 
Остановимся на главныхъ научныхъ требован1яхъ, как1я предъ- 
являетъ статистическая теорхя къ правильно организованной пе- 
реписи насел ен1я. 

2. Задачи переписи. Населбн1е, иодлежащее пере- 
Ш1СИ. — Перепись населен1я им'Ьетъ цАлью: 1) опредЬлеше 
численности населен1я или числа жителей, находящихся въ 
данный моментъ въ границахъ данной территорхи, и 2) опре- 
д^леше состава населен1я, т.-е. разложеше его на группы по 
разнымъ признакамъ и опред'Ьленхе абсолютной численности этихъ 
группъ. Первый вопросъ, который при этомъ надо разр-Ьшить, 
заключается въ томъ, кого считать, или кто долженъ подле- 
жать исчислен1Ю. Въ понятш населешя различаютъ: а) на- 
личное населен1е, — подъ нимъ разум']^ютъ вс4хъ жителей 
страны, которые находятся налицо въ данномъ ы'ЬспЛ въ мо- 
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ментъ производства переписи; б) оседлое населен1е, подъ ко- 
торымъ разум^ютъ всЬхъ гЬхъ лйцъ, который связаны съ дан- 
нымъ м'бстомъ своимъ обычнымъ м'бстожительствомъ, или, какъ 
говорятъ, ивА-Ьготъ зд-Ьсь свою оседлость; и 3) юридическое на- 
селен1е, къ которому относятся лица, приписанный къ данной 
общине или м'Ьсту по какимъ-либо правовыиъ отношешямъ, на* 
прим']^ръ, по платежу податей, отбыватю, повинностей и т. п. 
Прежшя переписи обыкновенно основывались на принцип'^ ис- 
числешя юридическаго населен1я, что вело за собою неизб'Ьжные 
пропуски лицъ, никуда не ариписанныхъ^ и двойаыя записи 
жителей, почему либо приписанныхъ въ разныхъ м'Ьстахъ. Въ 
виду этого, уже со времени первой, брюссельской, сесс1и между- 
народнаго конгресса, признано необходимымъ производить пере- 
пись наличнаго населешя, не обращая внимашя на юридиче- 
скую приписку. Въ основу современныхъ переписей всегда кла* 
дется поименная перепись наличнаго населенхя, причемъ 
если желаютъ вм-ЬсгЬ съ т4мъ выяснить также оседлое насе- 
леше, то отм4чаютъ при переписи временно присутствующихъ 
и временно отсутсткующихъ. 

3. Сроки и время переписей. — Сл']&дующее, столь же 
важное для правильныхъ переписей, требован1е касается усло- 
в1й времени, т.-е. выяснешя промежутковъ времени, черезъ 
каше должны повторяться всенародный переписи, длительности 
переписи и выбора времени. 

Перюдичность переписи въ настоящее время признается 
чрезвычайно важнымъ услов1емъ разсматриваемой статистической 
операщи. Только при услов1и одинаковыхъ перходовъ можно по- 
лучать данный, удовлетворяющ1Я требовашямъ сравнительной ста- 
тистики и вполне годныя для р'Ьшешя многихъ существенныхъ 
статистическихъ вопросовъ, какъ наприм'^^ръ о среднемъ годич- 
номъ прирост* населен1я. Если сроки переписей будутъ неоди- 
наковы, то уравнов-Ьшиваше случайныхъ причинъ при вывод* 
средняго годичнаго прироста будетъ точн-Ье для одного бол*е 
значительнаго перюда, ч*мъ для другаго, бол-Ье короткаго, а 
следовательно мы получимъ въ этомъ отношеши неоднородный 
средн1я. Наиболее желательными и удобными перюдами при- 
знаются десятил^тихе или пятил-Ьтте перходы, съ производствомъ 
переписи въ годы, оканчивающхеся нулемъ или пятью. Въ на- 
стоящее время десятил'Ьтн1е перходы усвоены при проивводств'Ь 
всенародныхъ переписей въ Севере- Американскихъ Соединена ыхъ 
Штатахъ, въ Англ1и, Бельгхи, Австро-Венгрхи, Италш^ Швей- 
цар1и, Нидерландахъ, Даши, Норвепи и Португа-ихи; пяти- 
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л'Ьтше — въ Гермаши, Франщи и Швещи; бевъ опредЬленныхъ 
пер10довъ исчислев1е населетя производится въ Испанхи, Росс1и 
и Турщи, 

Перепись должна быть произведена въ возможно ко- 
ротЕ1й сроЕъ. Только при соблюденш этого УСЛ0В1Я можно до 
]Е(зв^тной степени игбЬжвкТЬ пропусковъ и повторныхъ запи- 
сей, что неизб&кно бываетъ, если перепись затягивается на про- 
должительное время, такъ какъ наличный составь населешя 
важдаго пункта страны постоянно м'Ьняется, всл^дств1е пере- 
движен1я изъ одного м^та въ другое и всл^дствхе рождешй и 
смерти. Идеальное требованхе сводится въ атомъ отношен1и къ 
производству такъ называемыхъ однодневныхъ переписей. 
Сущность однодневной переписи состоитъ въ пр1урочиван1и къ 
одному дню, по возможности даже въ одному часу, вс^хъ за- 
писей, заносимыхъ въ переписныя ведомости или бюллетени. Та- 
вимъ образомъ, если, ваприм']Ьръ, перепись производится 15 де- 
кабря, то въ переписныя ведомости должны быть внесены вс^ 
лица, находивппяся въ данномъ м^стЬ въ ночь съ 14 на 15 де- 
кабря (въ 12 часовъ), хотя бы въ моментъ записи, днемъ 15 де- 
кабря, ихъ тамъ и не было. 

Третьимъ услов1емъ времени является правильный выбора 
дня. Необходимо избирать для переписи населен1Я такой мо- 
ментъ, когда оно въ данной стран']^ наименее подвижно. Бъ 
каждой стран'Ё, въ зависимости отъ ея экономичесвихъ и быто- 
выхъ услов1й, существуютъ въ году таые першды, когда со- 
ставъ населев1я бываетъ устойчивее, ч^мъ въ остальное время. 
Такъ для средней Европы это наблюдается въ течен1е зимних'ь 
м'Ёсяцевъ, всл^дствхе чего во многихъ европейскихъ государ- 
ствахъ перепись производится въ декабре месяц']^. 

4. Однообра81е пр1биовъ и привнаки, отмечаемые лфи 
нереписахъ. — Прхемы переписей должны оставаться по воз- 
можности одинаковы. Если, наприм^ръ, для определен1я возраста 
при одной переписи спрашивать число лЪтъ, и при другой— 
годъ рожден1я, то дв^ данвыя возрастныя группы, полученвыя 
въ результате переписей, будутъ не вполне одинаково точны. 
Указанное правило, конечно, имеетъ лишь то значенхе, что пе- 
ремена пр1емовъ должна иметь место лишь въ техъ случаяхъ, 
когда имёютъ въ виду переходы отъ худшихъ прхемовъ въ не- 
сомненно лучшимъ. При сомнительности въ превосходстве но- 
выхъ прхемовъ, целесообразнее придерживаться старыхъ. 

Посмотримъ теперь, каше сведен1я или признаки населени 
отмечаются при переписяхъ васелен1д. Международный стати- 
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стическШ ]|(онгресеъ петербургской сессш (1872 г.) выработалъ 
сл']^дующ1я основныд (обязательные) рубрики, воторыя, ао его 
постановлен1ю, необходимо вводить въ формуляры всеобщихъ пе- 
реписей: 

1) имя и фамил1я лица; 2) полъ; 3) возрастъ; 4) отноше- 
ше къ глав^ хозяйства; 5) гражданское состоянхе (холостъ, хе- 
натъ и т. п.); 6) занятхе или положеше; 7) в'Ьроиспов^данге; 
8) родной языкъ; 9) грамотность; 10) происхождете, нащональ- 
ностЬ| м^сто рожден1я; 11) родъ пребыванхя (постоянно, вре- 
менно или только про^здомъ), обыкновенное местожительство; 
12) слепота; 13) глухон'Ьмота; 14) идштизмъ и кретинизмъ; 
15) сумасшеств1е. Однако, изъ этихъ обязательныхъ, по мн^шю 
конгресса, призваковъ во вс^ производивп11яся до сихъ поръ 
переписи входатъ только пять: имя, полъ, возрастъ^ граж- 
данское состоян1е и занятхе, а затФмъ къ ннмъ прибав- 
ляются некоторые друг1е изъ перечисленныхъ, а равно и изъ 
яеперечисленныхъ, соображаясь съ местными условхями и тре- 
бован1ями того государства, которое производитъ перепись. 

Обозвачеше имени и фамил1и требуется при переписи въ 
ц^яхъ гарант1и отъ двойныхъ записей и пропусковъ, а также 
для контроля верности н']&которыхъ изъ послёдующихъ ОТВ'Ь- 
товъ на вопросы о записанномъ лиц'ё. 

На вопросъ о возрасти въ н']&которыхъ государствахъ обо- 
значаютъ отв'Ьтъ числомъ прожитыхъ л^тъ, а во мвогихъ, для 
большей точности, требуются указанхе года рожден1я и даже 
дня, какъ во Франц1и, Герман1и и Швейцар1и. 

Подъ гражданскимъ состояв1емъ разумеется состоянхе хо- 
лостое, брачное, вдовое и разводное, причемъ бракъ и разводъ 
понимаются только въ законномъ смысле. Вопросъ о занятхи 
или положенш заключаетъ въ себе требованхе указать занятхе 
въ смысле професс1и или рода труда, дающаго средства къ жизни, 
и отношенге лица къ предпр1ят1ю. 

5. Способы проивводетва передисей и иЪры, сяособ- 
ствующ1я ихъ усп*ху. — Существеннымъ условгемъ успешнаго 
производства переписи служить уже самый способъ ея органи- 
защи. Въ прежнее время исчислен1е населен1я производилось 
обыкновенно при посредстве постоянныхъ центральныхъ и мест- 
ныхъ административныхъ органовъ, но со времени статистиче- 
скихъ конгрессовъ, отчасти подъ влхяшемъ выработанныхъ ими 
правилъ и положен1й для производства переписей, создаются для 
каждой данной переписи временный спещальныя учреждешя 
(переписныя коммисс1и). Въ С.-А. С. Штатахъ для этой цели 
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существуетъ йостоянное особое статистическое бюро, „бюро 
ценза''. Переписные бланки обыкновенно заполняются или спе- 
щально приглашенными для этой ц'Ьли лицами (счетчиками), или 
самими жителями (н'Ьмецкая система т. н. „самоисчислен1я^). 

Переписи населен1я могутъ быть производимы или при по- 
мощи домовыхъ в'1домоотей, или при посре|1ств'Ь хозяйствен- 
ныхъ в'Ьдомостей, или охри помощи личныхъ карточекъ. 
„Посл'ЬднШ способъ, — говорить профессоръ Янсонъ, — представ- 
ляетъ громадныя преимущества для всей посл'Ьдующей обработки 
матер1ала, т.-е. для его сводки. Группировка и подсчитываше 
карточекъ значительно ускоряетъ, облегчаетъ и удешевляетъ ра- 
боту сводки. Но самую перепись можно этимъ способомъ произ- 
водить или при значительной привычк'Ь населен1я къ перепи- 
сямъ, или при значительномъ усложнен1и работы лицъ, непо- 
средственно производящихъ перепись (счетчиковъ), и при боль- 
гаемъ ихъ числ*". По поводу этого взгляда необходимо напом- 
нить однако, то, что было уже нами сказано въ другомъ мФст* 
(стр. 70), а именно, что съ неминуемымъ господствомъ въ бу- 
дущемъ электрической разработки первичнаго матер1ала перепи- 
сей, система хозяйственныхъ ведомостей должна получить без- 
условное предпочтенхе передъ системою личныхъ карточекъ. 

По вопросу о томъ, целесообразно ли соединять съ пере- 
писью населен1я друпя переписи, пользуясь трудомъ т4хъ же 
счетчиковъ и контролирующихъ органовъ, въ теории и на прак- 
тик* существуетъ развоглас1е. Доводомъ противъ такого соеди- 
нен1я служитъ главнымъ образомъ опасеше, чтобы слишкомъ не 
обременить персоналъ переписи и само населеше большимъ чи- 
сломъ разнообразныхъ вопросовъ и тФмъ не повредить точности 
результатовъ Т^мъ не мев^е, перепись жилищъ почти всегда со- 
единяется съ переписью населен1я, а нередко къ нимъ пр1урочи- 
ваются еще и друпя переписи. Въ посл'Ьднемъ отношен1и въ осо- 
бенности выдаются цензы СЬверо-Американскихъ Соединенныхъ 
Штатовъ, гд* съ переписью населен1я соединяютъ собйран1е са- 
мыхъ разнообразныхъ данныхъ сощальной жизни. Въ полную 
противоположность американскому цензу, германск1й общ1й за- 
конъ о переписи населен1я не дозволяетъ соединять съ нею ни- 
какихъ другихъ операщй. 

Въ виду огромнаго значен1я всеобщихъ переписей, для при- 
дан1я большей авторитетности всЬмъ д4йств1ямъ переписной 
администращи въ глазахъ массы населенш, так1я переписи 
должны производиться по особымъ законодательнымъ актамъ, а 
не по административнымъ распоряжен1ямъ. 
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Бъ чцслу м^ръ, им'Ьющихъ ц'Ьлью обевпечить усп'Ьшность 
переписей населенгя (конечно, то же самое мояветъ имЪть м^сто 
и при другихъ общихъ и важныхъ переписяхъ), относятся спе- 
щально-статистичесшя узаконенгя постояннаго характера или 
издаваемыя самостоятельно для данной переписи. Законодатель, 
прежде всего, можетъ возложить на населеше, т.-е. на лвцъ и 
учрежден1я, обязанность давать добросов^Ьстные отв'бты 
на вс^ предлагаемые при переписяхъ вопросы, съ угро* 
ЗОЮ т^хъ или вныхъ карательныхъ м'Ьръ за неисполненхе этой 
обязанности. 

Въ Гермаши по имперскому закону 1892 года налагается 
штрафъ до 30 марокъ (въ проекте закона было до 100 м.) съ 
т^хъ, кто на обращенные къ нему, на основан1и закона, во- 
просы зав'Ьдомо дастъ неверные отерты или откажется отъ дачи 
показанШ. Н'Ьмецк1й законъ 1879 г; (20 ст.) относительно то- 
варной статистики устанавливаетъ въ подобныхъ случаяхъ штрафъ 
до 100 марокъ. Законы о народныхъ переписяхъ въ другихъ 
странахъ устанавливаютъ штрафы: въ Австрхи — до 20 фл., въ 
Бельпи — 100 франковъ, въ Голландш — 100 фл., въ Италш — 
50 лиръ, въ Великобритан1и — до 50 ф. ст., въ Британской 
Инд1и — до 50 лиръ, въ С'Ьверо-Американскихъ Соединенныхъ 
Штатахъ — штрафы до 100 дол. и даже тюремное заключев1е. 

Стремясь обевпечить качество собираемыхъ св^д']^н1й, госу- 
дарство вм'Ьст^ съ т^ъ должно ограждать и населенхе отъ раз- 
глашешя частныхъ св'Ьд^вхй, который почему-либо могутъ быть 
непрхятны для опрашиваемыхъ лицъ. Въ этомъ отношети за на- 
рушеше своихъ обязанностей опрашивающ1я лица обыкновенно 
находятся подъ угрозою еще бол^е крупныхъ штрафовъ, неза- 
висимо отъ дисциплинарнаго взыскан1я. 

Но кром^ такого пассивнаго сод'ёйств1я д^лу переписи, 
н^^которыя государства теперь уже идутъ гораздо дальше, уста- 
навливая право администращи, производящей перепись, привле- 
кать нужныхъ ей лицъ къ обязательному участаю въ произ- 
водств* переписи, т.-е. на изв-Ьстную часть населен1я возла- 
гаютъ обязанность активнаго сод*йств1я производству пере- 
писи. Прим^ръ установлен1я такой активной повинности даютъ 
Велик1я Герцогства Мекленбургск1я при переписи 1885 и 1890 гг., 
а также британсшй Сепвиз Ас1, регудировавшШ перепись насе- 
лешя 1890 г. въ Индш. 

Въ числ* м^ръ, пресл']&дующихъ ту же ц&1ь успешности 
переписи, необходимо бтм'Ьтить также ааконодательныя рас- 
поряжен1я, которыми въ день переписи отменяются базары 
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и церковнна службы, или признаше такихъ двей табельными, въ 
тЬхъ видахъ, чтобы занятые въ учебныхъ заведенхяхъ и чинов- 
ниви были свободными и могли бы посвятить свое время д^^лу 
переписи. 

6. Порядокъ производства однодиевныхъ перблл[- 
сей. — Ознакомимся въ главныхъ чертахъ съ общимъ ходомъ 
однодиевныхъ переписей. При производств'^ переписи вся тер- 
ритор1Я государства разд'Ьляется на переписные округа, отд^^лы 
и счетные участки, а самая перепись производится по домамъ и 
хозяйствамъ черезъ поименное внесете сосчитываемыхъ лицъ 
въ предназначенные для этой Ц'Ьли бланки. Счетные участки 
должны быть разсчитаны такимъ образомъ, чтобы назначенные 
въ нихъ счетчики могли усп-Ьть въ течен1е одного-полутора 
дней собрать готовые бланки и заполнить тЬ изъ нихъ, ко- 
торые васелеше почему-либо не можетъ заполнить само. Счет- 
ные участки должны быть по возможности пргурочены къ наи- 
меньшимъ администрагивнымъ д'1лев1ямъ. Бол^е или мен'Ье зна- 
чительное чцсло счетныхъ участковъ составляетъ переписной 
отд'блъ, во глав'Ь котораго долженъ стоять завЪдывающШ пере- 
писнымъ отд']&ломъ. На обязанности зав^дывающаго лежитъ под- 
готовлен1е счетчиковъ путемъ предварительныхъ бесЬдъ съ ними и 
разъясненгя инструкщй, руководительство и наблюденхе за ними 
во время переписи, а зат'^мъ прхемъ готоваго матерхала, при- 
веденхе его въ порядокъ и сдача въ , высшую инстанщю. Не- 
сколько отд-Ьловъ составляютъ переписной округъ. ВсЬ за- 
в'Ьдывающхе отделами входить въ составъ переписныхъ ком- 
мисс! й, задача которыхъ — заботиться о возможно однообраз- 
ныхъ пр1емахъ и о совмЬстномъ разр-Ьшенхи различныхъ вопро- 
совъ, могущихъ возникнуть по особенностямъ м4стныхъ услов1й. 
Выработка плана переписи, разд'Ьлен1е государства на пере- 
писные округа^ образован1е переписныхъ коммисс1Й и разр'Ь- 
шеше всЬхъ обшихъ вопросовъ, связанныхъ съ переписью^ со- 
средоточивается обыкновенно или въ общемъ центральномъ ста- 
тистическомъ учреждеши, или въ спещально составленной для 
производства переписи главной коммиссш, или въ особомъ бюро. 

Самое трудное и важное для успешности переписи^ т.-е. 
для обезпечен1я быстроты ея производства и достоверности до- 
бытыхъ ею данныхъ, заключается въ соблюден1и строгой дис- 
циплины, въ выполнеши въ определенное время определенныхъ 
действ1й и самомъ тщательномъ соблюден1и всехъ правилъ, пред- 
писанныхъ инструкщями. 

Остановимся на обязанностяхъ заведывающихъ въ отделахъ. 
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Заблаговременно до начала перепяси, зав'бдывающШ ею долженъ 
хорошо ознавониться съ местностью отд'1ла по плану и въ на- 
тур* и изучить содержан1е вс4хъ инструкщй, чтобы быть въ 
состояти въ нужныхъ случаяхъ давать надлежащ1я разъяснешя, 
вавъ счетчивамъ, тавъ и обывателямъ; онъ же обыкновенно оза- 
бочивается пр1исван1емъ необходимаго, по его мн']^е1Ю, числа 
счетчиковъ и назначаетъ каждому определенный участокъ. 

Определивши число счетныхъ участковъ и обозначивъ, какге 
дома, дворы и т. п. входятъ въ тотъ или другой участокъ и 
кто въ какомъ участке назначенъ счетчикомъ^ заведывающШ отде- 
ломъ откладываетъ для каждаго счетнаго участка въ особую 
пачку инструкщю счетчику и столько экземпляровъ каждаго 
рода бланковъ и наставлен1й для населен1я, сколько потребуется 
по соображен1ю съ составомъ участка, съ некоторымъ запасомъ. 

За несколько дней до переписи заведывающ(й отделомъ лично 
передаетъ эти пачки счетчикамъ вместе со свидетельствомъ, 
удостоверяющимъ личность последнихъ. 

Кроме того, заведывающ1й отделомъ входитъ въ ближайшее 
сношен1е съ полицейскими и другими местными властями, чтобы 
определить порядокъ совместныхъ действй въ случаяхъ могу- 
щихъ возникнуть при производстве переписей недоразумешй или 
препятств1й, а также относительно переписи въ такихъ обще- 
ственныхъ или правительственныхъ учрежден1яхъ, где общ1й по- 
рядокъ не примёнимъ. 

Въ дни, назначенные для производства переписи, заведывающШ 
отделомъ долженъ находиться непременно или въ пределахъ 
своего отдела или настолько близко къ нему, чтобы счетчики 
могли сноситься съ нимъ; не отвлекаясь на значительное время 
отъ своей работы. 

По окончаши переписи^ заведывающ1й отделомъ, принимая отъ 
счетчиковъ собранный ими матер1алъ, долженъ обращать вни- 
нан1е прежде всего на то^ чтобы матерхалъ былъ сдаваемъ въ 
надлежащемъ внешнемъ порядке; затемъ заведывающ1й отделомъ 
долженъ проверить внешнюю правильность записей на перепис- 
ныхъ бланкахъ, обращая вниман1е на то, чтобы на каждой ве- 
домости былъ проставленъ полный и разборчиво написанный 
адресъ, чтобы не было вопросовъ безъ ответовъ, чтобы ответы 
были сдЬланы согласно съ инструкщей. 

Когда оконченъ прхемъ матерхала отъ всехъ счетчиковъ, 
заведывающ1й отделомъ самъ приводитъ матерхалъ въ тотъ поря- 
докъ, въ какомъ онъ долженъ быть сданъ въ следующую ин- 
станцш. 
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Обязанности счетчика состодтъ въ сл'Ьдующемъ. За- 
благовременно до вачала переписи, въ назначенный зав'бднва- 
ющимъ день, счетчикъ долженъ лично получить отъ него всЬ 
бланки, инструкц1и и т. п., изучить зат'Ьмъ вс^ инструкцш, по- 
ясняющая какъ должно составлять ответы на вопросы, пред- 
лагаемые переписью, и подготовить полученные бланки для удоб- 
ной раздачи по домамъ, квартирамъ или хозяйстзамъ. Дня за 
три до переписи (согласно точному указашю инструкщи для 
переписи) счетчикъ лично обходить вс^ дома, квартиры и проч. 
въ своемъ участк'Ь и лично вручаетъ соотв^Ьтственные бланки 
квартирохозяевамъ, домохозяевамъ или замФняющимъ ихъ лицамъ 
и преду преждае'гъ при этомъ, что отв:&ты на вс^ вопросы должны 
быть сд'Ёланы утромъ въ день переписи. 

Въ день переписи, съ вазначеннаго часа, счетчикъ начинаетъ 
обходъ своего участка и отбираетъ переписныя ведомости обратно, 
при дтомъ ВСЯК1Й разъ, когда онъ получаетъ в']&домости, прежде 
ч^мъ идти дальше, онъ долженъ удостовериться въ томъ, что 
на вс^хъ бланкахъ им'Ьется точный адресъ, и что бланки за- 
полнены отв'Ьтами вполв'й согласно съ наставлетями ивструкщи 
для жителей. Если бланки будутъ возвращены счетчикамъ вовсе 
безъ отв']&товъ, то они составляютъ ихъ сами, руководствуясь 
показашями квартирохозяива или живущихъ въ квартире; ответы 
неправильно написанные должны быть исправлены. Бром'6 того, 
счетчикъ, какъ самъ заполняя бланки, такъ и пов'Ьряя при- 
нятые отъ хозяевъ, долженъ особенно обращать внимаше на то, 
чтобы въ переписные формуляры были внесены только тЬ лица, 
которыя провели въ данномъ мёст'Ь ночь передъ днемъ переписи 
или вернулись или должны вернуться сюда до условленнаго 
часа, наприм'Ьръ, до девяти часовъ утра дня переписи. 

На другой день посл'Ь переписи счетчикъ долженъ привести 
въ порядокъ весь собранный матерхалъ и прос&котрФть вс^ листки, 
чтобы уб'Ёдиться, нётъ ли въ нихъ проб:Ьловъ или неясностей 
въ отвётахъ; въ посл']&днемъ случа'б счетчикъ обязанъ выяснить 
вс^ сомн'Ьнхя и пополнить пропуски или исправить ошибки на 
м^ст^, обойдя т^ жилыя помещен1я, по которымъ оказались 
проб'каы и неясности. Посл']^ сд'Ёланныхъ такимъ образомъ неправ- 
лен1й, счетчикъ приводитъ окончательно въ порядокъ матерхалъ, 
подводитъ итоги, если отъ него это требуется, и сдаетъ мате- 
рхалъ зав'Ьдывающему отд^ломъ не позже указаннаго инструкщей 
срока. Если при сдач'Ё матер1ала зав']&дывающему о^л,^лоу1ъ по- 
сл'Ьдшй усмотритъ необходимость какихъ-либо исправлев1й или 
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дополнен1й| то счетчикъ обяванъ ихъ сд']Ьлать ош1ть*такц не 
позже назЕЯчениаго для того срока. 

По полученш всего матерхала по счетнымъ овругамъ, зав^- 
дывающ1й отд'Ьломъ приводитъ этотъ матерхалъ въ требуемый 
порлдокъ по отделу, подводить главные итоги и пересылаетъ 
его въ м'1стную переписную еоммиссш, гд'ё собранный мате- 
рхалъ подвергается разработв^^, если принята система децентра- 
лизованной сводки, или переписные бланки препровождаются въ 
центральное статистическое учрежден1е, которое уже разрабаты* 
ваетъ весь первичный матер1алъ и переводитъ его въ табличную 
форму, пользуясь гЬми. или другими обычными прхемами сводки, 
указанными выше (см. стр. 57, сводка и счетная обработка пер- 
вичнаго матер1ала). 



ГЛАВА П. 
Опред'кленЕе численности населен1я въ Россж. 

1. Реви81и въ Росс1и.— 2. Уставъ о десятой реви81и.— 3. Опред-Ьдеше числен- 
ности яаселен1Я по текущимъ спискамъ.— 4. Проекты всеобщей народной пе- 
реписи. ~ 5. Частныя однодневныя переписи въ Россш. 

1. Ревйвш въ Росс1И. — Первая попытка произвести по- 
всеместную и поголовную перепись въ Росс1и относится къ 
1710му году, когда указомъ Петра В. отъ 12-го февраля было 
предписано ^^ переписать по всей Росс1и дворы крестьянсше и 
дворовыхъ людей, а во дворахъ людей поголовно какъ мужского, 
такъ и женскаго. пола". Однако, фактичесме результаты этого 
перечислен1я не изв'Ьстны и, какъ можно судить по сл^дующимъ 
указамъ, были неудовлетворительны. Вследств1е этого, 26-го ноября 
1718-го года появляется новый указъ, съ котораго обыкновенно 
начинаютъ исторгю нашихъ переписей, изв:Ьстныхъ подъ име- 
немъ ревизей — терминъ, усвоенный нашимъ переписямъ съ 
указа 1718-го года о первой ревизш. 

Указъ 1718 г. повел'Ёвалъ: „подать всЬмъ сказки, сколько 
въ какой деревн* душъ мужского пола*. Такимъ образомъ жен- 
ское населен1е изъ переписи исключалось. Въ самомъ указ'Ь 
не было сделано никакихъ разъяснев1й о способахъ исполне- 
н1я или производства переписи, всл^дствхе чего потребовались 
дополнительные указы (1719 и 1721 годовъ). Во глав* производ- 
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ства реви81й Петромъ I была поставлена Еямеръ-коллепя, а 
въ провинщяхъ и губерв1яхъ — подчиненные еВ коммиссары. Ком- 
миссары обязаны были вести переписныя книги, вносить въ 
нпхъ дворы съ ихъ жителями, а также земли и угодья, съ 
которыхъ берутся государевы подати. Книги составлялись для 
каждаго поместья, погоста, дистрикта и провинщи пороань и 
сводились въ общ1я книги, у']&здныя и губеряск1я. Первона- 
чальный срокъ подачи сказокъ былъ назначенъ къ концу 
1719-го года. Ревиз1я сопровождалась большими строгостями: 
за утайку душъ приказчикамъ и старостамъ грозила смертная 
казнь; съ провинившихся вдад'1льцевъ отбиралось въ пользу до- 
носчика утаенное количество душъ съ землей ихъ над'Ьла, одно- 
дворцы подвергались наказан1ю кцутомъ; ревизоры, посылаемые 
въ губерши, должны были нерадивыхъ начяльниковъ губерн1й 
заковывать въ ц-Ьпи и держать до т-Ьхъ поръ, пока не подадутъ 
сказокъ. Въ связи съ переписью . допускались также пытка и 
розыскъ. Однако эти жесток1я м']^ры, повидимому, не приводили 
къ желательнымъ результатамъ. Народъ б^жалъ изъ опасен1я 
рекрутчины и всякихъ прит^снев1й, связанныхъ съ ревиз1ей, 
насел еше разбегалось изъ деревень, селъ и городовъ и частью 
уходило въ отдаленныя окраины государства. Наконецъ, съ такъ 
называемаго милосерднаго указа 15 марта 1721-го года, пра- 
вительство переходитъ, повидимому, къ бол'Ье кротки мъ м'Ь- 
рамъ: об'Ьш.ается прощеше всякихъ штрафовъ и наказан1й и 
окончан1е переписи поручается духовенству; последнему, однако, 
указъ все-таки грозить за медленность лишенхемъ сана, т^лес- 
нымъ наказашемъ и ссылкой в^ каторжныя работы. Въ 1722 году 
начинается проверка ревиз1и, которая продолжается до 1724 
года. Такимъ образомъ первая ревиз1я тянулась не мен^е пяти 
л^тъ. 

Указъ о второй ревиз1и вышвлъ 16 сентября 1742 года. 
Въ инструвщи о ней (16 декабря 1743 года) между прочимъ 
было установлено, что ревиз1и должны производиться черезъ каж- 
дые 15 л^тъ, но это не исполнялось, какъ можно видеть по го- 
дамъ последующихъ ревизхй: 

третья ревиз1Я 1761 года седьмая рев из1я 1815 года 

четвертая » 1781 „ восьмая „ 1833 „ 

пятая „ 1794 „ девятая „ 1850 „ 

шестая „ 1811 „ десятая „ 1857 „ 

Не входя въ ра8смотрен1е подробностей и частныхъ различ1й 
всЬхъ перечисленныхъ ревиз1й, упомянемъ только, что лишь въ 
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манифест* о восьмой регаз1И 1833 года правительство въ первый 
равъ посл'Ё указа Петра Веливаго 1710 года возвращается къ 
мысли о распространен1й переписи на все населен1е: » переписи 
подвергаются вс4 на^чичные люди податного состоян1я, подданные 
Росс1и/ всякаго возраста, покол'Ьнхя или племени и закона, не 
исключая и т4хъ, которые состоять на льготахъ или вм-Ьсто 
подушнаго оклада отбываютъ друг1я государственныя повинности. 
На этомъ основаши люди входятъ въ перепись или для пла- 
тежа податей и отбыван1Я другихъ повинностей, или для одного 
только счета населешя". Т4мъ не мен'Ье, даже последняя деся* 
тая ревиз1я далеко не представляетъ переписи всего населешя 
Импер]и. 

2. Уставъ о десятой ревизГи. — По уставу о десятой 
ревиз1и или переписи народной, приложенному къ стать'Ь 1639 
IX Св. Зак.. въ перепись вносились лица для платежа податей 
и другихъ государственныхъ повинностей, а также и для одного 
только счета; но при этомъ, кром4 потомственныхъ и личныхъ 
дворянъ, отъ внесен1я въ перепись были изъяты еще 17 кате- 
гор1й лицъ, всего до десяти миллшновъ душъ. Надо заметить, 
что въ территор1альномъ отношен! и реви81Я также не обнимала 
всего государства^ не распространяясь на Польшу, Кавказъ и 
Финляндш. 

Форма ревизскихъ сказокъ или переписныхъ в'Ьдомостей при 
ревизхяхъ была крайне несложная: кром*]^ указан1я губервш, 
у^вда, города или селенхя и времени составлен1я сказки, она 
заключала въ се&Ь только шесть графъ для мужского пола и 
пять для женскаго. Для мужского пола въ графахъ обозначали: 
1) № семьи по девятой ревиз1и, 2)"№ той же семьи по деся- 
той ревиз1и; 3) имена и фамилхи; 4) л'Ёта всЬхъ состоявшихъ 
по девятой ревизш^ и прибыл ыхъ поел* нея; 5) отм4тки объ убы- 
лыхъ душахъ; 6) л^та* наличныхъ членовъ семейства. Такимъ об- 
разомъ, собственно статистическихъ признаковъ, въ смысл'Ь совре- 
менныхъ переписей, въ ревиз1и отмечалось только два: полъ и 
возраст ъ. Мужской полъ записывался на л'бвой сторон']^ листа, жеи- 
СК1Й — отд'Ёльно на правой. Составлен1е сказокъ или заполнен1е 
переписныхъ листовъ о лицахъ, принадлежащихъ къ городскимъ 
сослов1ямъ, должны были производить главы семействъ, при по- 
средстве избранныхъ старостъ, по распоряжен1Ю думъ или маги* 
стратовъ и ратушъ, а въ С.-Петербург* по особому учреждея1ю 
городского управлешя, по распоряжен1Ю сословныхъ управъ и 
подъ наблюден1емъ городской распорядительной думы; — сказки 
о крестьянахъ* государственныхъ и уд-Ьльныхъ составлялись сель- 

8* 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 116 — 

СЕими начальстваниу а о крестъявахъ кр^постныхъ — ихъ вла- 
д^льцанЕ. Срокъ для представлетя ревизскихъ сказовъ былъ на- 
звачевъ двоякШ-- первоначальный и дополнительный; посл1^дн1й 
съ нлатежеиъ пени по 30 коп. съ каждой наличной души, вне- 
сенной въ сказку. За пропускъ ъъ сказкахъ лицъ мужского 
пола, заявленный саминъ составителемъ сказки по истечен1и 
дополнительнаго срока, взыскивался штрафъ въ разм^р'Ь 90 коп. 
за каждую мужского пола душу; за пропускъ же лица . муж- 
ского пола, открытый м'Ьрами правительства, взимался штрафъ 
въ разм'ЬрФ 75 рублей за каждую пропущенную мужского пола 
душу, и составитель сказки, кром^ того, подвергался уголовной 
ответственности, если открывалось, что пропускъ былъ сд^анъ 
съ умысломъ; за пропускъ лицъ женскаго пола, а также лицъ, 
вносимыхъ въ сказки только для счета, никавихъ штрафовъ не 
налагалось. 

Бланки для сказокъ продавались въ у^дныхъ казначействахъ 
по дв^ копейки за каждый листъ; причемъ расходы по произ- 
водству переписи возлагались на сослов1я, подлежавш1я внесенш 
въ ревизсшя сказки. 

Изъ сказаннаго о нашихъ ревиз1яхъ не трудно вид'Ьть, что 
он']& совершенно не удовлетворяли самымъ скромнымъ требова- 
Н1ямъ ращональной переписи. Относительную достоверность ре- 
ВИЗСВ1Я сказки могли представлять только для лицъ мужского 
пола, подлежащихъ обложению подушной податью. Ревизш про- 
должались крайне долго. Такъ, даже последняя ревиз1я тянулась 
въ губерн1яхъ Европейской Россс1и въ теченхе 27, а въ Став- 
ропольской и сибирскихъ губернхяхъ въ течев1е 30 месяцевъ. 
По скудости сведён1й, заключавшихся въ ревизскихъ сказкахъ. 
этотъ матер1алъ былъ негоденъ ни для научныхъ выводовъ, ни 
для прочвыхъ основанШ при обсуждеши законодательныхъ и 
административныхъ вопросовъ, для которыхъ нередко требова- 
лись сведен1я о распред^ленхи всего населен1я по возрастамъ, 
сослов1ямъ, вероисповедан1ямъ, семейному положенхю, племенамъ, 
грамотности и способности къ труду. 

3. Опред'Ьлен1е численности иаеелешя но текущимъ 
€пнсканъ. — Со времени последней ревиз1и прошло уже около 
сорока л'Ьтъ, и въ Росс1и до сихъ поръ не имеется сколько-ни- 
будь точныхъ св§д'Ьн1й даже объ абсолютной цифр^ населен1Я 
и его распред^ленхи по губерн1ямъ и областямъ. Ежегодное опре- 
д']^лен1е численности населен1л выводится центральнымъ стати- 
стическимъ комитетомъ изъ всеподданн'Ьйшихъ статистическихъ 
отчетовъ губернаторовъ, въ которыхъ число жителей губере1й 
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и областей обыкновенно опред'Ьллется прибавлешемъ къ итогамъ 
предыдущаго года естественнаго приррста населешя, т.-е. наи- 
бол'Ье несовершеннымъ способомъ зачета населен1я. Кром-Ь того, 
съ этою ц'блью пользуются различными текущими списками на- 
селен1Я, которые ведутся для н-Ькоторыхъ сословныхъ группъ, но 
эти списки сами по себ:Ь не представляютъ никакой статисти- 
ческой достоверности. 

Такъ, учетъ дворянства д-Ьлается по родословнымъ дворян- 
скимъ книгамъ, правильность и полнота которыхъ нисколько не 
обезпечивается относящимися сюда узаконешями, а личные инте- 
ресы самихъ дворянъ недостаточно побуждаютъ ихъ къ соблю- 
дешю всЬхъ услов1й, необходимыхъ для правильнаго учета. За- 
пись въ родословную книгу не ограничивается никакимъ сро- 
комъ, а потому мног1е дворяне записы:ваются въ эти книги или 
записываютъ своихъ д^Ьтей только тогда, когда въ этомъ встре- 
тится надобность- Дал^Ье законъ нигд* не говоритъ объ исклю- 
чен1и умершихъ ивъ родословныхъ книгъ и не возлагаетъ. ни 
на кого обязанности доставлять эти сведЬтя въ депутатск1я со- 
бран1я; короче говоря, и по смыслу закона, и по действитель- 
ному ихъ характеру, эти списки представляютъ скор'Ьй учетъ 
дворянскихъ родовъ, ч^мъ лицъ дворянскаго происхожден1я. Столь 
же неудовлетворительными съ статистической точки зрЪшя пред- 
ставляются именныя книги, которыя ведутся въ консистор1Яхъ 
для учета духовенства. 

Учетъ городскихъ сослов1й производится на основан! и книгъ 
посемейвыхъ списковъ, которые ведутся городскими и мещан- 
скими управами, но все эти сведешя также отличаются неточ- 
ностью и случайнымъ характеромъ. Полицейская регистратура, 
которая практикуется въ Петербурге и некоторыхъ другихъ го- 
родахъ, основывается на домовыхъ книгахъ, которыя большею 
частью ведутся небрежно, а потому и полицейск1й учетъ город- 
ского населешя не можетъ давать сколько-нибудь точныхъ све- 
дешй о составе населев1я и его элементахъ. 

Изъ всехъ текущихъ записей для учета населен1я наиболь- 
шее значен1е могутъ иметь посемейные списки крестьянскаго 
населен1я, заведенные въ связи съ введен1емъ всеобщей воинской 
повинности. 

Что касается регистращи движешя сельскаго православнаго 
населен1я, то она производится повсеместно по одинаковымъ 
формамъ, установленнымъ закономъ, но записи эти не везде 
свидетельствуются подписью причта по истечен1и каждаго ме- 
сяца и не всегда поверяются благочинными при полугодовомъ 
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обозр%н1и церквей, какъ того требуетъ законъ. Вообще метри- 
чесБ1я записи, хотя въ общемъ ведутся исправн^Ье другихъ, во 
и он^ далеко не представляютъ той аккуратности, какая должна 
бы соотв'Ётствовать ихъ важности. Причиною несвоевременныхъ 
записей, а иногда и пропусковъ, является, между прочимъ, обы- 
чай крещен1я дЪтей не въ церкви, а на дому у родителей, а 
также обычай, распространенный среди сельскаго духовенства; 
не вносить въ метрическую книгу крещен1я д^тей чужого при- 
хода, а выдавать родителямъ черновыя записки (выметки) о со- 
вершовномъ обряд'Ь для внесен1Я окрещеннаго въ книгу въ при- 
ходе родителей. Эти выметки иногда теряются, причемъ окре- 
щенный младенецъ оказывается вовсе не записаннымъ. Еще 
меньшею точностью отличаются записи объ умершихъ. Умерш1е 
до крещен1я и мертворожденные въ метричесшя книги не вно- 
сятся. Бываютъ случаи погребен1я врестьявъ безъ церковнаго 
обряда во изб&кав1е расхода, а зат^мъ пропуски въ записяхъ 
умершихъ случаются и по причине отда.1евности сельскихъ клад- 
бищъ отъ церквей. 

4. Проекты всеобщей народной переннсн. — Очерченное 
положеше учета и исчислен1я населев1я въ Россш давно уже 
вызываетъ настоятельную потребнос1ь во всеобщей народной 
переписи на осаован1ЯХъ, которыя по возможности удовлетво- 
ряли бы требован1я, установивш1Яся въ этомъ отношеши во 
всЬхъ культурныхъ государствахъ. Уже двадцать л4тъ тому 
назадъ, по Высочайшему повел%н1Ю 1-го февраля 1874 года, 
при министерств'^ финансовъ была образована особая ком- 
МИСС1Я, подъ предс^дательствомъ сенатора А. К. Гирса, изъ 
членовъ отъ мивистерствъ военнаго, внутреннихъ л.'клъу фи- 
нансовъ и государственныхъ имуществъ и отъ бывшаго второго 
отд^лен1Я собственной Его Императорскаго Величества ванцеляр1и. 
На эту К0ММИСС1Ю было возложено „составить предположен1я о 
м']^рахъ, кашя могутъ быть приняты для введен1я на будущее 
время правильнаго счета лицъ, подлежащихъ воинской повин- 
ности, и если будетъ признано необходивымъ произвести для 
сего общую поголовную перепись всего населешя, то опред4- 
лить какими способами и какимъ порядкомъ она должна быть 
произведена". Вм'Ьст* съ т4мъ, въ виду возбужденнаго въ пра- 
вительственныхъ сферахъ вопроса о видоизм^Ьнеши порядка от- 
быван1я личныхъ податей, коммисс1я должна была выяснить, 
как1я потребуются собрать при народной переписи св']^Ън1я для 
усп-Ьшн'Ьйшаго осуществлен1я податной реформы и какой постоян- 
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вый учетъ вакихъ именно частей населешя можетъ понадобиться 
для фннансовыхъ соображенШ. 

Въ связи съ деятельностью этой коммиссш, въ 1874 г. яви- 
лось два проекта я^чмлевгя населения. Директоръ центральнаго 
статистическаго комитета. П. П. Семеновъ представилъ „проектъ 
положешй о переписи'', въ которомъ предлагалъ всеобщхя, по- 
вторяемыя одинъ разъ въ каждое десятил'Ьт1е, переписи или на- 
родоисчислен1я всЬхъ безъ исключенхя жителей, въ пред'Ьлахъ 
РоссШской имперхи обитающихъ, къ какому бы полу, возрасту 
и состоян1ю они ни принадлежали. Переписи предполагалось по 
этому проекту производить въ годы полныхъ десятил-Ьтй, т. -е. 
въ годы, оканчивающееся нулемъ, и прхурочцвать непрем-Ьино къ 
одному дню, а именно къ одному изъ зимнихъ дней, преиму- 
щественно декабря м-Ьсяца. 

Въ то же время членъ коммиесги сенатора Гирса о пере- 
писи, фонъ-Бушенъ, составилъ проектъ „Устава 11-ой народной 
переписи". Бакъ показываетъ самое заглавхе, въ этомъ проект* 
авторъ стремился поставить новую перепись въ тесную связь 
съ прежними ревиз1ями. Однако, нп проектъ положенхя о пере- 
писи, составленный П. П. Семеновымъ, ни проектъ 11-ой ревиз1и, 
составленный А. Б. фонъ-Бушеномъ, не были приняты коммисс1ей 
сенатора Гирса въ ихъ первоначальномъ вид*. Во всякомъ слу- 
чае, К0ММИСС1Я признала, что новая перепись должна существенно 
отличаться отъ бывшихъ ревизШ и не напоминать ихъ ни по 
характеру, ни по форм*. Въ особенности же, по мн4н1Ю ком- 
МИСС1И, перепись не должна была имЪть фискальнаго характера 
прежнихъ ревизШ, такъ какъ это могло бы снова вызвать укры- 
вательство прибылыхъ душъ и помешать успеху переписи. При 
этомъ фискальный характеръ переписи могъ бы въ крестьян- 
скомъ населен!!! связать представленхе о ней съ вопросомъ о доба- 
вочныхъ прир^зкахъ земли къ душевымъ над'Ьламъ и вызвать 
превратиые толки и неосновательныя ожиданхя, а за ними и 
волнен1я въ народ*. Зат*мъ, обращая вниманхе преимущественно 
на необходимость переписи для ц*лей воинской повинности, 
К0ММИСС1Я считала необходимымъ соединить съ этимъ достиже- 
е1е и другихъ правительственныхъ ц*лей, а равно и ц'Ьли научно 
статистическ1я. Вс* главные расходы по производству переписи, 
относимые на средства государственнаго казначейства, по раз- 
счету К0ММИСС1И должны были составить приблизительно 1.840 
тысячъ рублей, изъ которыхъ до 600 тысячъ рублей предпола- 
галось покрыть продажей переписныхъ гербовыхъ бланковъ по 
копЬйк* за экзев^пляръ. 
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Не входя въ подробное ра8Смотр'ЁН1е вс^^хъ детальныхъ со- 
ображен1й К0ММИСС1И, зам'1тимЪу что выработанный ею проевтъ 
^Положен1я о всеобщей народной переписи'' предполагалось 
внести на разсмотр'Ьн1е государственнаго совета еще осенью 
1876 года. Этотъ проектъ, а также выработанный воммиссхеб 
цВременныя правила по учету лицъ, подлежащихъ отбнвашю 
воинской повинности '', министръ финаасовъ препроводилъ на 
заключен1е другихъ министровъ, причемъ отзывы ихъ (министра 
государствен ныхъ имуществъ, военнаго и внутреннихъ д-Ьлъ) 
были вполн'Ь благопр1ятны^ какъ въ смысл'Ь самаго проекта, такъ 
и въ смысл'Ь необходимости скорМтаго производства переписи, 
причемъ военный министръ, генералъ-адъютавтъ Милютинъ, ука- 
залъ на 31 декабря 1880 года, какъ на срокъ, наибол'Ье удоб- 
ный для производстиа переписи. 

26-го февраля 1877 года министръ финансовъ внесъ оба 
проекта въ государственный сов'Ьтъ, Государственный совать, 
(зас'6дан1е 2-го мая 1877 года), находя, что проектъ положешя 
о всеобщей народной переписи по своей обширности и важности 
содержащихся въ немъ предположетй требуетъ продолжитель- 
наго и всесторонняго обсуждешя и что самое производство пе- 
реписи, по причин'6 тогдашнихъ чрезвычайныхъ обстоятельствъ; 
въ ближайшемъ времени невозможно, не счелъ удобнымъ при- 
ступать къ разсмотр'Ьнш отого проекта, въ виду краткости срока 
остававшагося до наступлен1я вакантнаго времени, и призналъ 
нужнымъ отложить разсмотр-Ьше его до будущей сессш. Однако, 
съ т'Ёхъ поръ вопросъ о переписи, такъ же какъ и связанный 
съ нимъ вопросъ объ обязательной приписк'Ь, оставался безъ 
движешя до конца 1881 года, когда управляющ1й министер- 
ствомъ, Бунге, вновь поднялъ этотъ вопросъ. Въ результате, 
согласно мн']&шю министра внутреннихъ Д'блъ, получившему 
Высочайшее одобренхе, разсмотр'Ьн1е проекта положен1я о пере- 
писи было передано на разсмотр'Ьте статистическаго совета, 
который выработалъ новый проектъ. Однако, министерство фи- 
нансовъ, въ ожидаши разр'Ьшешя вопроса объ отм^н^ подушной 
подати, пр1остановило внесен1е проекта о всеобщей народной 
переписи на рэ^зсмотр'Ьнге государственнаго сов'Ьта. 

Въ 1888 году министерство финансовъ вновь обращается 
къ залежавшимся въ немъ проектамъ. Въ результагЬ этого, 
23 апр-Ьля 1889 года, министръ финансовъ препроводилъ министру 
внутреннихъ д^лъ составленный въ министерстве финансовъ 
проектъ объ изм'Ьнен1и узаконен1й, основанныхъ на счет! 
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населев1я по ревизскимъ душанъ, а вм'Ьст^ съ т^всъ отнесся 
крайне отрицательно бъ проекту положешя о переписи. 

• Въ своей записке мипистръ финансовъ^ останавливаясь на 
исторхи вопроса и отмечая, что надобность въ производстве 
всеобщей переписи признавалась настолько настоятельною, что 
даже не затруднялись въ весьма значительвыхъ издержкахъ 
на перепись, доведенвыхъ статистическимъ сов'Ьтомъ до трехъ 
миллюновъ рублей, которые ^предполагалось покрыть прода- 
жею переписныхъ листковъ, съ своей стороны, находилъ, что, 
произведенная единовременно, безъ всякой связи съ постояв- 
нымъ или текущимъ счетомъ населен1я, перепись едва ли до- 
стигла бы своей ц-бли. Дал^ё, говорилось, что „производство 
поголовной нарщной переписи, помимо всеобщаго напряжешд 
адмииистративныхъ и общественныхъ силъ, — что едва ли удобно 
при готовящихся нын'Ь преобразован1яхъ административному' 
дебныхъ и общественныхъ учреждеяШ, — несомненно потребуетъ 
сравнительно громадныхъ издержекъ и во всякомъ случае не 
мен^е двухъ миллшновъ рублей'^. Дал^е въ записке указыва- 
лось, что при существующемъ брожеши въ населен1и разнаго 
рода превратныхъ идей, производство поголовной переписи могло 
бы вызвать крайне нежелательные толки о перед'Ьлахъ подуш- 
ныхъ земель или о наделеши безземельныхъ, а среди кре- 
стьянъ могло бы отразиться повсеместными переделами, на- 
рушающими установленный ныне экономичесшй строй и хо- 
зяйственный распорядокъ во вредъ общей производительности 
страны. По этимъ соображен1ямъ, не отрицая необходимости и 
весьма важнаго значеп1я всеобщей народной переписи, министер- 
ство фипансовъ темъ не менее высказалось за предпочтен1е уста- 
новлен1я народоисчислен1я посредствомъ постояннаго или теку- 
щаго учета населенхя. Въ заключеше министръ фипансовъ при- 
знавалъ необходимымъ сложить съ своего министерства обя- 
занности по регистращи населен1я съ передачею ихъ вместе съ 
вопросомъ о народной переписи въ веден1е министерства внутрен- 
вихъ делъ. Въ виду новаго направлешя, приданнаго министер- 
ствомъ финансовъ вопросу о производстве переписи, председатель 
статистическаго совета, сенаторъ Семеновъ, 16 ноября 1889 года 
представилъ министру внутреннихъ делъ записку, въ которой 
горячо доказывалъ необходимость установлешя пер10дическаго 
производства поименныхъ всеобщихъ по целому государству пере- 
писей, прхуроченныхъ къ одному дню, указывая, что безъ нихъ. 
невозможно обойтись для правильнаго управлен1я государствомъ, 
а равно организовать удовлетворительное ведеше посемейныхъ и 
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иныхъ текущихъ сивсковъ населенш. Вопросъ о переписи по- 
лучилъ бол^е благопрхятвое течев1е и перешелъ на путь практи- 
ческаго осуществлен1я лишь въ новое царствован1е. 

5. Чдстныя однодневныя перб]шси въ Росе1ж. — Оста- 
навливаясь на истор1и вопроса о всеобщей переписи въ Росс1и, 
необходимо заметить, что сознанная потребность въ правильныхъ 
переписяхъ за это время нашла свое выражен1е въ частичныхъ 
переписяхъ, которыя были произведены въ н^которыхъ городахъ 
съ возможнымъ прим^нешемъ при этомъ главныхъ осаовав1й, 
вашя выставляются на этотъ счетъ научной теорхей и практикой 
въ заоадно*европейскихъ переписяхъ. Тавъ^ подъ общимъ руво- 
водствомъ центральнаго статистичесваго комитета было произ- 
ведено 25 однодвевныхъ переписей въ столицахъ и разныхъ 
губервсввхъ и у^дныхъ городахъ ^). 



ГЛАВА III, 
Предстоящая первая всеобщая перепись въ Росс1и. 

1. Законъ 5 1юня 1895 года о ироизводств'!^ всеобщихъ переписей въ Росс!и. 
СвФд'^тя о населен!!!, собираемыя при первой переписи. — 2. Учреждешя н 
лица, зав']^дывающ1я переписью. Переписные участки. -* 3. Порядокъ произ- 
водства переписи. — 4. Д'Ьйств1я посл'Ь переписи.— 5. Слабыя стороны «Поло- 
жен1л» о первой всеобщей переписи. -— 6. Отатистяческ1й съ'Ьздъ какъ одна 
изъ важнФ.йшихъ м-^^ръ для обевпеченгя усп-^^ха переписи. 

1. Законъ б 1юня 1895 г. о прои8водств!Ь всеобщихъ 
переписей въ Росс1и. Св!Ьд'Ьв1я о иаселеи1и, собираеиыя 

*) Въ С-Иетербург* (1809, 1881и ШЭОгтО^въМоскв*, Варшав-Ь, Евпаторм, 
ЕкатерпнославЬ, ^Китом1р*, Иркутск* (въ 1879 и 1883 гг.), въ Калиш*, Новго- 
род*, Оренбург*, Петроков*, Семипалатинск*, Смоленск*, Тобольск* (въ 1873 
и 1882 гг.), въ Томск*, Тюмени, Уф*, Харьков*, Херсон*, Ченстохов*, Чере- 
повц*, Чит* и Ялуторовск*. 

Въ губершяхъ прибадт1йскихъ (Эстляндской, Лифляндской и Курляндскон) 
одновременно съ переписью населеы1я вс*хъ городовъ была произведена пере- 
пись и въ у*адахъ. Кром* того, н*воторыя городсмя вемсшя учрезсден1я про- 
изводили переписи въ городахъ и собирали статистичесшн данния путеш! 
непосредственнаго опроса населен1я, безъ сод*йств1я центральнаго статисти- 
ческаго комитета. Въ виду неудовлетворительныхъ результатовъ н*которых'1> 
изъ подобныхъ попытокъ и недоразум*и1й, вызванныхъ ими въ населеши, 
министерство внутреннихъ д*лъ въ конц* 1887 года, особымъ циркуляромъ, 
нашло нугнымъ подтвердить указанхе своего циркуляра отъ 10 декабря 
1873 года и настоятельно требовать, чтобы, въ случа* производста городскими 
и земскими учрежден1ями такихъ статистически хъ работъ, при которыхъ не- 
обходимъ опросъ всего иаселен1я данной м*стности, программы этихъ работъ, 
разсмотр*нныя предварительно въ м*стныхъ статистическихъ комитетахъ, 
представлялись на утвержденхе министерства внутренвихъ д*лъ. 
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при первой переписи. — Въ настояще время, яак(Увецъ, и для 
Росрш наступаетъ эпоха завонодательнаго признав1я необходи- 
мости правйльннхъ всеобщихъ аереписей на началахъ, давно 
уже у своенныхъ практикою другихъ культурныхъ государствъ. Вы- 
сочайше утвержден нымъ 5 шня 1895 г. мн^шемъ государственнаго 
совета узаконяется на будущее время производство всеобщихъ 
однодневныхъ переписей, производимыхъ ;,отъ времени до 
времени, на осповаши особаго положея1я, издаваемаго законо- 
дательнымъ порядвомъ". Того же 5-го шня утверждено „По- 
ложение о первой всеобщей переписи населенхя Росс1вской 
Имперш^. 

Согласно „Положен1я^ о первой переписи, ей подлежитъ 
наседен1е всей Импер1Е1, причемъ однако въ н^которыхъ местно- 
стяхъ ^) допускаются отступленхя отъ общихъ правилъ съ тФмъ, 
чтобы главный основан1я этихъ отступлений были предварительно 
представляемы черезъ комитетъ министровъ на Высочайшее ут- 
верждеше. 

Въ переписные листы о каждомъ лиц*]^ заносятъ сл']^дующ1я 
св'1д'Ьн1я: 

1) Имя, отчество и фамил1ю, или прозвище; 

2) семейное положеше (холостъ, женатъ, вдовъ, разведенъ); 

3) отношен1ё къ хозяину (родственникъ^ свойствевникъ, прхе- 
мышъ или жилецъ, прислуга, работникъ, и т. п.), а равно вза- 
имный семейныя отношешя лицъ, не принадлежащихъ къ се- 
мейству хозяина; 

4) полъ; 

5) возрастъ; 

6) состояв1е или сослов1е; 

7) в%роиспов']^дан1е; 

8) м']^сто рожден1я; 

9) м:6сто постояннаго жительства или м'бсто приписки, а 
для иностранцевъ, сверхъ того, и подданство; 

10) м4сто постояннаго пребыван1я; 
И) родной языкъ; 

12) грамотность; 

13) занят1е, ремесло, промыселъ и 

14) важн'Ьйшхе физическ1е недостатки, какъ-то: слепоту, не- 
моту, глухонемоту, душевную бол^нь. 

Для удостов'Ьрешя правильности свФд^нхй, заносимыхъ въ 

*) Въ сред* ииородческаго населенхя губернШ: Архангельской, Астрахан- 
ской и Оренбургской, областей: Закаса1йсвой, Уральской, Тургайской, Акмо- 
линской, Семипалатинской и Семир'Ьченской, Кавкааскаго и Туркестанскаго 
края, а равно губершй и областей Сибири. 
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переписные листы, документовъ ее требуется. Переписные листы 
печатаются ва русскомъ языв'Ьу но, гд% среди населен1Я господ- 
ствуетъ местное нар-Ьяхе, допускается, сверхъ руссвихъ заголов- 
ковъ, печатать и переводъ ихъ на м^стныя нар^ч1я. 

2. УчреаБДбн1я н лица, 8ав*дывающ1я перешсьв).— 
Общее руководство переписью возложено на министра внутрен- 
нихъ д^лъ, которому предоставлено: 1) съ Высочайшаго соизво- 
лен1я, назначить особыхъ уполномоченныхъ для объединен1Я дМ- 
ствШ м^стныхъ переписныхъ учреждешй и для разъяснен1я могу- 
щихъ встр']^титься недоразум^нШ при переписи и 2) привлекать 
къ д^лу переписи чиновъ, какъ министерства внутреннихъ д'блъ, 
такъ и другихъ в'Ьдомствъ, по соглашешю съ посл']^дними, а 
также приглашать къ участхю въ этомъ д^ЬлЪ лицъ, не состоя- 
щихъ на государственной служб'Ь. 

Для ближайшаго зав^дыван1я переписью учреждаются: 1) глав- 
ная переписная коммиссхя (въ С.-Петербург*); 2) въ губерн1яхъ 
и областяхъ — Губернск1я или областныя переписныя коммиссш 
и 3) въ у^здахъ и округахъ — уФздныя или окружи ыя перепис- 
ныя К0ММИСС1И; 4) въ городахъ: С.-Петербург*, Москв*, Вар- 
шав*, Николаев*, Кронштадт*, Одесс*, Севастопол* и Керчи, 
а также въ другихъ городахъ и вообще многолюдныхъ посе- 
лен1яхъ, въ которыхъ это признаетъ нужнымъ министръ вну- 
треннихъ д*лъ, образуются особыя городск1я К0ММИСС1И, незави- 
симо ОТЪ у*ЗДНЫХЪ К0ММИСС1Й. 

Главная переписная коммиссхя образуется, подъ предс*- 
дательствомъ министра внутреннихъ д*лъ, изъ лицъ, назначаемыхъ 
Высочайшею властш; за невозможностью предс*дательствовать 
министру внутреннихъ л*лъ, въ коммиссхи предс*дательствуетъ 
предс*датель статистическаго сов*та; директоръ центральнаго 
статистичёскаго комитета состоитъ непрем*ннымъ членомъ глав- 
ной переписной коммисс1и и управляющимъ ея д*лами. Д*ло- 
производство по главной коммисс1и возлагается на центральный 
статистически комитетъ. 

На главную переписную коммиссхю возлагается руководство 
вс*ми подготовительными по переписи м*рами, составлен1е формъ 
переписныхъ листовъ, инструкщй, а равно и плана разработки 
переписи; образованхе переписныхъ районовъ, распред*леше 
ассигнован ныхъ на перепись суммъ, руководство д*йств1ями м*ст- 
ныхъ переписныхъ коммисс1й и наблюден1е за правильностью 
ихъ д*йств1й; разр*шен1е недоразум*н1й, встр*чаемыхъ губерн- 
скими и особыми переписными коммисс1ями, а также разсмотр*н1е 
жалобъ на неправил ьныя д*йств1я означенных:^ коммисс1й. 
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Губернск1я переписння коммиссхи состоять, подъ пред- 
сЬдательствомъ губернатора, изъ губернскаго предводителя дворян- 
ства, вице-губернатора^ управляющаго казенною палатою, члена 
отъ военнаго ведомства, председателя губернской земской управы, 
одного изъ гласныхъ губернскаго земсваго собранхя, по выбору 
посл4дняго, непрем-Ьинаго члена губернскаго или губернскаго 
по крестьянскимъ д']Ьламъ присутств1я, помощника предсЪда^ 
теля статистическаго комитета и секретаря онаго. Въ 
составъ губернскихъ коммисс1й могутъ быть назначаемы, сверхъ 
членовъ отъ в'Ьдомствъ министерства внутреннихъ д'Ьлъ, военнаго 
и финансовъ, также и члены отъ другихъ в-Ьдомствъ, если по- 
следними это будетъ признано необходимымъ. Заводы ван1е д^ло- 
ароизводствомъ въ м^стныхъ переписныхъ коммисс1яхъ возлагается 
на одного изъ членовъ, по избранш коммисс1и, а для занятШ 
по делопроизводству въ этихъ коммисаяхъ назначаются, по' 
распоряжешю губернаторовъ, подведомственные имъ чиновники 
или чиновники другихъ ведомствъ (кроме министерства внутрен- 
нихъ делъ), по соглашетю губернаторовъ съ местнйми началь- 
никами этихъ ведомствъ (ст. 17). Председателямъ коммисс1й 
предоставляется, съ разрешен1я губернатора, приглашать 
для занят1й по делопроизводству въ нихъ также и лицъ, не 
состоящихъ на государственной службе (ст. 18). 

На губернсшя переписвыя коммиссш возлагаются распоря- 
дительныя действ1я по образовавш уездныхъ и городскихъ ком- 
МИСС1Й, руководительство ихъ действ1ями и проч. — вообще функ- 
Ц1И, аналогичныя съ теми, кашя главная переписная коммисс1Я 
имеетъ въ отношен1и губернскихъ. Оне наблюдаютъ за пра- 
вильною и своевременною разсылкою и обратнымъ поступлешемъ 
переписныхъ листовъ и приведен1емъ въ порядокъ всего пере- 
писного матер1ала, по окончан1и переписи. 

Уездныя переписныя коммисс1и состоятъ, подъ предсе- 
дательствомъ уезднаго предводителя дворянства, изъ уезднаго 
исправника, уезднаго воинскаго начальника, податного инспек- 
тора, председателя уездной земской управы и одного изъ глас- 
ныхъ, по выбору уезднаго земскаго собрашя, городского головы 
или городского старосты, а также полищймейстера въ городахъ, 
где существуютъ отдельныя полицейск1я управлен1я. Въ засЬ- 
дан1яхъ К0ММИСС1Й присутствуетъ, по мере надобности, лицо, 
командируемое губернаторомъ, а также заведывающ1е пере- 
писными участками. 

На уездныя переписныя коммиссш возлагается: 1) разде- 
лен1е уездовъ и техъ городовъ, въ которыхъ не будетъ обра- 
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зовано особыхъ или городсвихъ коммиссхй, на переппсвые участки; 
2) избрав1е аавЪдывагощихъ участками и оаред'Ьлен1е числа счет- 
яивовъ въ вахдонъ участк'Ь; 3) снафженхе подлежащихъ уста- 
новлешй и лицъ переписными листами и инструкщями; 4) рас- 
аред'Ьлеше между участками суммъ, асспгновявныхъ вй. перепись 
губернскою воммисс1ей; 5) пов^Ьрка переписи; 6) разр'Ьшенхе 
встр'Ёчаемыхъ на м'Ьстахъ недоразум'1н1й и вопросовъ; 7) в&Ь 
остальныя распоряжешя по переписи, какъ въ городскихъ по- 
селетяхъ, такъ и въ уЪздахъ, и 8) разсмотрФше жалобъ на 
непраЬильныя д'Ьйствхя установлен1й и лицъ, производящихъ 
перепись. 

На особыя переписныя коммисс1и, смотря по ихъ значешю, 
возлагаются обязанности губернскихъ или у^здныхъ коммисс1й, 
съ некоторыми отступлешями относительно состава коммжсс1и и 
лицъ, назначаемыхъ въ нихъ предстательствующими. 

Д'Ьла въ переписныхъ воммисс1ЯХЪ разрешаются: въ главной — 
какъ въ совете министронъ; въ местиыхъ — по большинству го- 
лосовъ, но если председатель не согласенъ съ мнен1емъ боль- 
шинства, то онъ можетъ, пр10становивъ исполненхе решенхя, 
внести возникшее разноглас1е на разрешеше высшей инстанщи. 
Предс^дателямъ коммисс1й также предоставляется въ случаяхъ, 
не терпящихъ отлагательства, делать прямыя отъ себя распоря- 
жен1я и предписан1я по д^лу переписи, доводя о нихъ до св^- 
д^шя соответствуюп^вхъ высшихъ переписныхъ коммиссШ, а 
равно коммисс1й, состоящихъ подъ ихъ председательствомъ. 

Переписные участки — Для производства переписи, уЬзды 
II города разделяются на переписные участки, причемъ въ 
техъ местностяхъ, где введено положеше о земскихъ начальни- 
кахъ, перепвсные участки пр1урочиваются, по возможности, къ 
участкамъ земскихъ начальниковъ. Въ эти участки входить 
все поселешя, отдельныя усадьбы, хутора и вообще всякаго рода 
поселки на владедьческихъ, казеннцхъ, удЪльныхъ, церковныхъ 
и другихъ земляхъ. 

Тамъ, где введено положенхе о земскихъ начальникахъ, за- 
ьедываше переписными участками возлагается преимущест- 
венно на земскихъ начальниковъ; въ прочихъ местностяхъ къ 
заведыван1Ю участками приглашаются, съ утверждешя губерна- 
тора^ мировые посредники, линовники по крестьявскимъ деламъ, 
непременные члены уездныхъ по крестьянскимъ деламъ присут- 
СТВ1Й, коммиссары, земск1е заседатели, податные инспекторы и 
друг1я, знакомыя съ местными услов1Ями, лица. 

Для содейств1Я заведывающимъ цереписными участками по- 
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лагаются счетчики, на обязанности воторыхъ возлагается раздача 
переписныхъ листовъ, полученхе ихъ обратно, поверка записан* 
ныхъ въ переписные листы св^д'ЬнШ, а въ селен1яхъ и самое 
заполнен1е означенныхъ листовъ (ст. 28). 

3. Порядокъ производства переписи. — Перепись произ- 
водится по отд']^льнымъ хозяйствамъ. Св^Ьд']^шя вносятся въ 
переписные листы: 1) въ селешяхъ— счетчиками, при ближайшемъ 
сод'1йств1и волостннхъ старшинъ, а также сельскихъ старшинъ 
и старостъ или зам'бняющихъ ихъ должностныхъ лицъ сельскаго 
управлешя; 2) во влад'Ьльческихъ усадьбахъ, въ им'Ьв1яхъ церков- 
ныхъ, на фабрикахъ и заводахъ и т. п. — влад'бльцами или зав'Ьдыва- 
ющими; 3) на арендуемыхъ земляхъ— съемщиками или арендаторами 
и 4) въ городахъ — квартирохозяевами (ст. 30); 5) въ казенаыхъ 
и общественныхъ учрежден1яхъ — начальниками или зав']&дыва- 
ющими означенными учрежден1ями. 

Переписные листы составляются въ двухъ экземплярахъ. Съ 
переписныхъ листовъ о лицахъ, подв^^домственеыхъ крестьян- 
<;ки]мъ общественнымъ управлен1ямъ^ эти посл^дшя снимаютъ 
коши собственно для надобностей означенныхъ управлешй (ст. 33). 

По насту плен1и дня, къ которому прхурочена перепись, пе- 
реписные листы исправляются лицами, на которыхъ возложена 
обязанность ихъ составленхя, соответственно изм'Ьнен1ЯМъ, про- 
изведеннымъ къ означенному дню въ состав'Ь каждаго хозяйства^ 
и подписываются упомянутыми лицами (ст. 34). 

4. Д1йеФв1я посл!Ь переписи. — ПослЪ проверки пере- 
писныхъ листовъ 8ав'Ьдывающ1е участками представляютъ ихъ 
въ особый у^^здныя и городск1я переписныя коммисс11^. Эти 
Е0ММИСС1И, немедленно по получев1и переписныхъ листовъ и по 
ихъ пров'^^рк'Ь, подписываютъ итоги переписаннаго насе- 
лен1Я, распред^леннаго на мужской е женск1й полъ, и 
представляютъ въ подлежащую губернскую переписную коммисс1ю. 

Пов'Ьрка переписи повсеместно заканчивается не позднее 
четырехъ м-Ьсяцевъ со дня, къ которому прхурочена перепись. 

По получен1и переписныхъ листовъ отъ подв4домственныхъ 
имъ К0ММИСС1Й, губернсшя переписныя коммисс1и представляютъ 
въ главную переписную коммисс1Ю одинъ полный экземпляръ 
переписныхъ листовъ, вм^сгЬ съ итогами населен1я по горо- 
дамъ, уЬздамъ и губерв1ямъ, съ распределен1емъ на мужской и 
женск1й полъ. Второй экземпляръ означенныхъ листовъ пере- 
дается, для хранешя, въ одно изъ мФстныхъ учрежден! й мини- 
стерства внутреннихъ д-Ьлъ, по ука8ан1ю министра. 

Местныя переписныя коммисс1и закрываются по выполнеши 
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возлохенныхъ на нихъ обязанностей и, во всякомъ случа^^ не 
позднее шести м']&сяцевъ со, дня, къ которому перепись пр1у- 
рочена. 

Статистическая разработка данныхъ, содержащихся въ пере- 
писныхъ листахъ, производится центральнымъ статистическимъ 
комитетомъ по плану, составленному главною переписною кои- 
мисс1ею. 

Собранная переписью свФдФнхя не подлежать разработк'Ь и 
опубликоватю на м^стахъ. Для взвлечен1я статистическаго ма- 
терхала изъ переписныхъ листовъ и для спещальной разработки 
его требуется разр'6шен1е министра внутреннихъ кЬлъ. 

На покрыт1е расходовъ, вызываемыхъ первою всеобщею 
перепись Ю; положено отпустить въ распоряжен]е министра 
внутреннихъ д^лъ изъ средствъ государственнаго казначейства 
3.916.682 руб., а именно: въ 1896 г. — 1.591.165 руб., въ 
1897 г.— 1,530.057 руб. и въ 1898 г.— 795.470 руб. 

5. Сдабыя стороны „ПодоаБен1я'' о нервой всеобщей 
нереписн. Шкры, жог7щ1я способствовать успеху пе- 
реписи. — Обращаясь* къ оц^вк'Ь т^хъ основашй^ который опре- 
деляются изложеннымъ |,11оложен1емъ 5 1юня 1895 г."", необ- 
ходимо прежде всего отметить слишкомъ бюрократическ1й строй 
всей организащи д-каа переписи, съ преобладанхемъ въ руково- 
дящихъ коммисс1яхъ т|1кихъ лицъ^ который привлекаются въ 
нихъ ех ов1С1о, а не добровольно, и отъ которыхъ всл^дствхе 
этого трудно ожидать большого рвен1я къ д'Ьлу переписи. Это 
д'Ёло по своему существу не можетъ укладываться въ чисто 
бюрократйческ1я рамки, а потому успешное выполнеше задуман- 
наго, долго жданнаго, д^ла переписи очень много будетъ зависать 
отъ степени смягчен1я означенной бюрократической окраски и при- 
влечешя обществевныхъ и научныхъ силъ къ предстоящей гран- 
д1озной операщи. 

Перебирая всЬхъ лицъ^ поименованныхъ въ составе пере- 
писныхъ коммиссШ и зав']^дывающихъ участками, нельзя не уди- 
виться полному умолчан1ю о представителяхъ науки и вообще 
спещалистахъ'статистикахъ, если не считать упоминаше въ числ^ 
членовъ особыхъ переписныхъ коммисс1й помощника председа- 
теля и секретаря м^стнаго статистическаго комитета, гд* есть 
таюе комитеты (ст. 14). »Положен1е" нигд^ не упоминаетъ ни 
о профессорахъ статистики въ м^стныхъ университетахъ, ни о 
зав']&дывающихъ городскими и земскими статистическими бюро, изъ 
которыхъ мног1е, какъ известно, у насъ прекрасно поставлены 
и располагаютъ штатомъ опытныхъ статистиковъ. Правда, этихъ 
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спец1алистовъ съ натяжкою можно подвести лодъ рубрику «и дру- 
гихъ, знакомыхъ съ местными условхями, лидъ^^, которыми за- 
канчивается длинней списокъ лицъ, перечисляем ыхъ въ ст. 27 „По- 
ложешя", и изъ числа крторыхъ назначаются зав'Ьдывающ1е пере- 
писными участками. Но такое пренебрежительное отцошен1е къ 
самому надежному контингенту лицъ въ д-Ьл^ переписи не мо- 
жетъ служить залогомъ ея усп'Ьшности. В'бдь какъ ни какъ, и 
для земскихъ начальниковъ, ц для мировыхъ посредпиковъ, и 
для земскихъ заседателей, и для податныхъ инспекторовъ и т. п. 
лицъ участ1е въ переписи — лишнее бремя, отвлекающее ихъ отъ 
ближайшихъ немалочисленныхъ обязанностей, по существу для 
нихъ постороннее, а для спещалистовъ-статистиковъ — д4ло при- 
вычное и любимое! Нельзя поэтому не считать большой ошибкою 
составителей „Подоженхя" такое невниманхе къ существующему 
уже у насъ, хотя небольшому, но преданному своему д^лу и 
опытному кадру статистиковъ-спещалистовъ. 

Что касается главной переписной коммиссхи, то къ недостат- 
камъ ея организащи слЬдуетъ отнести прежде всего некото- 
рую непоследовательность въ ея общей постановке, Съ одной 
стороны, она представляетъ какъ бы самостоятельное, временно 
существующее учрежденхе, подобно губернскимъ, городскимъ и 
особымъ переписнымъ коммисс1ямъ; а съ другой — въ виду 
возложешя обязанностей председателя въ ней на председателя 
статистическаго совета, а не на особо назначенное лицо, й 
управлешя делами— на директора центральнаго статистическаго 
комитета, не видно фактической необходимости въ фиктивномъ 
обособленш главной переписной коммиссш отъ статистцческаго 
совета и центральнаго статистическаго комитета. 

Весьма естественно, что при указанномъ выше составе гу- 
бернскихъ, уездныхъ и особыхъ переписныхъ коммисс1й, факти- 
ческШ составъ главной коммисс1и также страдаетъ отсутствхемъ 
представителей местной статистики, а равно въ ней недоста- 
точно представленъ и научный элементъ. Назначен1е одного изъ 
профессоровъ спещалистовъ въ главную коммиссхю едва-ли мо- 
жетъ иметь большое значеше, темъ более, что въ обыкновен- 
ныхъ заседан1яхъ ея, где вырабатываются основныя детали всего 
дела, онъ не присутствуетъ. Вообще составъ постоянныхъ участ- 
никовъ малочисленъ и одностороненъ, вследствхе чего дело по- 
двигается медлено, и до окончашя самыхъ ближайшихъ подготови- 
тельныхъ работъ, повидимому, еще далеко; а медленность вначале 
часто имеетъ последствхемъ нежелательную поспешность въ конце. 
Намереше коммисс1и произвести предварительную пробную пере- 
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пись въ разнообразныхъ пунктахъ Росаи съ ц&дью пров'брки 
практической годности проектируемыхъ бланковъ, инструкщй 
и проч. — также можетъ сильно замедлить д-Ьло. Объ этомъ следо- 
вало подумать раньше. В'1дь, кром']^ времени на производство проб- 
ной переписи, нужно еще не мало времени для ея разработки. 

Въ силу закона 5 1юня, отныне въ Россш впредь должны 
производиться всеобщ1Я переписи „отъ времени до времени^. Та- 
кая неопределенность въ срокахъ не согласна съ начал омъ перхо- 
дичности, признаннымъ наукою необходнмымъ для правильныхъ 
переписей, и надо желать, чтобы за произведеннымъ у насъ первымъ 
опытомъ всеобщей переписи, Росс1я пришла къ установлешю 
обязательныхъ определенныхъ пер1одовъ переписей, съ выбо- 
ромъ годовъ, соотв^тствующихъ переписямъ большинства куль- 
ту рныхъ государствъ. Предполагаемый для первой переписи годъ 
(1897 г.) въ этомъ отношеши неудобенъ; т-Ьмъ не мен^е, въ 
виду перваго опыта и крайней настоятельности бол4е точнаго 
знашя насел ен1я, его географическаго распределен1я * и состава, 
все-таки лучше сделать ее въ 1897 или 98 гг., ч-Ьмъ откла- 
дывать, изъ-за теоретическихъ соображешй, до 1900 года. 

Въ статьяхъ „Положешя^ о порядке производства переписи 
совершенно умалчивается о необходимыхъ предшествующи хъ 
д^йствхяхъ въ смысл* предварительная выяснешя всЬхъ насе- 
ленныхъ пунктовъ, ничего не упоминается о переписи жилищъ, 
которая обыкновенно сопровождаетъ современныя всеобщ1Я пере- 
писи и служитъ средствомъ, до известной степени гарантирую- 
щимъ пропуски. На основанхи „Положен1я'' нельзя сказать, устра- 
няется ли этотъ пунктъ совсЬмъ изъ предмета предстоящей пере- 
писи или онъ долженъ войти въ число деталей, подлежащихъ 
установлен1Ю при выработке плана переписи въ главной пере- 
писной К0ММИСС1И. 

Зат-Ьмъ, судя по западноевропейскимъ опытамъ и въ виду 
разбросанности въ Россш населенхя по громадной территор1и, 
при отсутств1и во многихъ м-Ьстностяхъ достаточнаго персонала 
не только образованнаго, но и просто грамотнаго населешя, 
сумма, ассигнованная на производство и разработку переписи, 
около четырехъ миллшновъ, представляется незначительною; на 
нее едва-ли возможно закончить все Д'Ьло съ требуемымъ совер- 
шенствомъ, и будетъ весьма прискорбно, если придется изъ-за 
ЭК0Н0М1И жертвовать качествомъ д^ла. При нашемъ миллхардномъ 
бюджетЬ и нередко щедрыхъ расходахъ на многое мен4е важ- 
ное, едва-ли можно оправдывать излишнюю бережливость на та- 
кое Д'Ьло, какъ всеобщая перепись населен1я. 
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Разсмотр'Ьнныя нами слабыя стороны „Иоложешя" о первой все- 
общей переписи не предр-Ьшаготъ, однако, сами по себ* ни успеха, ни 
неусп'Ьха переписи, такъ Еакъ он*! вовсе не связываютъ безусловно 
главную переписную коммисс1Ю и не препятствуютъ ей дать то 
или иное направлеше въ детальной организащи д-Ьла. Широкое 
привлеченхе научныхъ и общественныхъ силъ, интересующихся 
<;татистикою, къ участ1ю въ д^л* выработки деталей д-Ьла и въ 
производств-Ь переписи „Положешемъ* не предписывается, но и 
не запрещается имъ. Поэтому, рядомъ съ другими м-рами (см. 
стр. 109), такое привлечен1е могло бы оказать не малую пользу 
д-Ьлу переписи. Ближайшимъ и наиболее ц-Ьлесообразнымъ сред- 
«твомъ могло бы быть столь обычное въ нашъ в4къ устройство 
<}ъ'};зда заинтересованныхъ лицъ. 

Созывъ статистическаго съезда, который собралъ бы воедино 
ж-Ьстнын статистическхя силы, и обсужденхе на немъ всЬхъ во- 
просовъ, относящихся къ деталямъ производства предстоящей 
переписи, можетъ дать богатый матерхалъ для выработки ин- 
•струкц1й и предупредить множество недоразум'ЬнШ, кашя яеиз- 
<)']^жно возникнутъ при сосредоточен1и руководительства въ рукахъ 
немногочисленной главной коммиссхи, не подкрепленной голосомъ 
провинщи. Заблаговременно услышать этотъ голосъ въ данеомъ 
д^л* въ особенности важно, въ виду большого разнообраз1Я м4ст- 
ныхъ услов1й, съ которыми придется считаться при производстве 
переписи въ нашемъ обширномъ отечестве. Съ-Ьздъ могъ бы ока- 
зать огромную пользу такжа и т4мъ изъ будущихъ руководителей 
переписью на м-Ьстахъ, которые примутъ участхе въ съезде. 
Обм4нъ мн^шй и сужден1я по разнымъ техническимъ подробно- 
стямъ дадутъ возможность потомъ легче орхентироваться въ м-Ьст- 
ныхъ особенностяхъ и обезпечатъ большее однообразхе и пра- 
вильность при разр^шеши различныхъ, возникающихъ на м^сте, 
вопросовъ и недоразум4н1й. 

Наконецъ, съ4здъ дастъ возможность главной коммиссхи со- 
ставить себе верное представ.1ен1е о т^хъ статистическихъ сй- 
лахъ, на которыя во многихъ м'Ьстностяхъ ляжетъ главный 
трудъ руководительства, и отметить среди нихъ наиболее на- 
дежный элемен'уъ въ этомъ отношеп1и. Въ сфере администрацхи 
въ числе мотивовъ противъ съезда иногда указываютъ на то, 
что на всехъ более или менее многочисленныхъ по составу 
съездахъ всегда бываетъ слишкомъ много разговоровъ, не отно- 
сящихся къ делу и не основанныхъ на действительныхъ зна- 
н1яхъ. Но отъ этого недостатка не всегда бываютъ свободны и 
малочисленныя коммисс1и; что же касается статистическаго съезда 
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по поводу всеобщей переписи, то спещальвый технически ха- 
рактеръ его и бдижайш1я задачи сами по себ^ въ значительной 
степени гарантируютъ отъ праздныхъ разговоровъ, да навонецъ 
послФдв1е въ даввомъ случа'Ь не лишены своего отрицательнаго 
значешяу такъ какъ даютъ возможность легче выд']&лить людей 
д^ла отъ людей разговоровъ. 

Зам'Ьтимъ кстати, что даже въ Гермаши, гд% техника пере- 
писей выработана очень хорошо, и тамъ имперское бюро считаетъ 
необходимымъ передъ переписями собирать въ „конференщи"^ 
зав^дывающихъ центральными статистическими учрежден1ями. 



ГЛАВА IV. 
Текущая записи по движен1Ю населен1я. 

1. Церковныя и гражданск1Я заштсн актовъ состоян1Я. — 2. Записи по стати- 
стик* движее1я населен1я во Франщп. — 3. Статистпка причинъ смерти.— 
4. Церковныя записи въ Швец1п.— 5. Заииси автовъ состоян1я въ Росс1и. 

1. Церковныя и грааБда«нск1я записн актовъ состо- 
ян1я.— Кремль переписей населен1я, опред^яющихъ для даннаго 
момента цифру населен1я, распред']^лен1е его по м'1стностямъ, составь 
и т. д., въ каждой культурной стран-Ё ведется ц'Ьлыё рядъ по- 
стоянныхъ записей^ касающихся т^хъ изм^Ьненхй, как1я происхо- 
дятъ изо дня въ день въ составе населен1я. Первое жЪсно среди 
текущихъ записей населенхя, по своему статистическому значе- 
на, занимаютъ записи, связанныя съ веденхемъ такъ вазыва- 
емыхъ актовъ гражданскаго состоян1я, куда входятъ записи 
рожден1й, смертей и браковъ. 

Рожден1е, смерть, бракъ представляютъ очень важные факты 
въ жизни общества, факты, съ которыми связанъ ц'блый рядъ 
не только моральныхъ интересовъ, но также юридическихъ и 
матерхальныхъ. Поэтому стремлеше къ возможно полной и точ- 
ной регистращи этихъ фактовъ въ кудьтурныхъ государствахъ 
обнаруживается довольно рано. При томъ глубокомъ значен1И; 
какое им'Ёютъ рождеше, смерть, бракъ въ судьб'б челов'Ька, онъ 
естественно стремится обставить ихъ релипозными обрядами^ 
создающими необходимость обращаться къ представителямъ церЕвн. 
Отсюда самая регистращя фактовъ естественнаго движешя на- 
селен1Я первоначально получаетъ характеръ церковныхъ записей» 
О зацисяхъ церковныхъ требъ и взимаемыхъ при этомъ сборахъ 
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«сть указан1я, относящхяся еще къ IV в-Ьку посл-Ь Р. Хр. Въ 
конц* XV в. заводятся уже дервовныя йниги, которыя въ XVI в, 
становятся довольно распространеннымъ явленхемъ^ такъ какъ 
по постановленш Тридентскаго собора (1563 г.) на духовенство 
возлагается обязательное веденхе книгъ крещенхй, бракосочетан1й 
и погребен1й. Въ XVIII стол4т1и церковный книги д-Ьлаются 
-обязательными п по св-Ьтскинъ узаконен1ямъ, благодаря кото- 
рымъ веденхе церковныхъ книгъ ставится подъ болЬе или менйе 
-стропи контроль правительственной власти. 

Установившаяся въ европейскихъ государствахъ система цер- 
ковныхъ записей актовъ состояшя, какъ съ статистической, такъ 
и съ обще-гражданской или юридической точекъ зр-Ьтя, пред- 
•ставляетъ мног1е существенные недостатки, которые ведутъ къ 
неполеот'Ь и къ недостаточной достоверности этихъ записей, 

Сосредоточен1е записей актовъ гражданскаго состоян1я въ 
рукахъ духовенства можетъ иногда служить орудхемъ релипозной 
нетерпимости, въ особенности въ государствахъ со смФшаннымъ 
населен1емъ, и какъ результатъ такой нетерпимости - отказы 
ютъ исполнен1я требъ, а стало быть и отъ записей въ церков- 
ныя книги т'Ьмъ лицамъ, которыя не принадлежатъ къ господ- 
ствующей въ стран* церкви. 

Другая причина неточности записей, связанныхъ съ церков- 
ными книгами, состоитъ въ томъ, что иногда бываютъ случаи 
невозможности соблюсти церковный обрядъ крещен1я или погре- 
*бен1я за отсутств1емъ по близости необходимыхъ духовныхъ 
лицъ — и по этой причин-Ь некоторые факты рождешй и смертей 
яе будутъ зарегистрированы въ церковныхъ книгахъ. 

Зат-Ьмъ записи въ церковныя книги при исполнеши требъ 
юбыкновенно обставляются недостаточными гараниями своевре- 
менности и точности этихъ записей. 

Указанныя обстоятельства заставили западно-европейсшя го- 
<5ударства, прежде всего ради правовыхъ интересовъ, а загЬмъ 
II въ интересахъ статистическихъ, стремиться къ тому, чтобы 
организовать у себя, взам-Ьнъ церковныхъ книгъ, гражданскую 
регистращю актовъ состоян1я. 

На этотъ путь первая выступаетъ Франц1я, въ конц* 
XVЦI в., а въ XIX в. ея примеру ' сл4дуютъ Бельпя, Голлан- 
Д1Я, АНГЛ1Я (1836 г.), Грец1я (1856 г.), Румышя (1864 г.), 
Итал1я (1865 г.), Испашя (1870 г.), Швейцар1я (1874 г.) и 
Гсрмашя (1875 г.). Въ Росс1и и въ остальныхъ государствахъ 
Европы, кром* перечисленныхъ, акты состоян1я ведутся еще ду- 
ховенствомъ (Янсонъ, стр. 349). 
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Для ближайшаго ознакомлен1я съ порядкомъ ведешя теку- 
щихъ записей по естественному движевхю населен1я, остановимся 
на Франц1и, Швец1и и Росс1и. 

Франщя — типическая страна гражданской регистрац1и. Шве- 
щя представляетъ прим^ръ образцоваго ведешя церковной ре- 
гистращи, а Росс1я можетъ служить яркой иллюстращей всЬлъ 
недостатковъ, которые свойственны церковной регистрацхи актовъ 
гражданскаго состояшя. 

2. Записи по статистик!Ь движеи1Я иаселен1я во 
Фраиц1и. — Регистращя фактовъ движен1я населен1я во Фраа- 
Ц1И производится двумя способами: общимъ для всей Франщи п 
существенно отличающимся отъ него въ Париж*. Для всей 
Франщи порядокъ такой: въ конц'ё года въ каждую изъ общивъ 
или коммюнъ высылается сер1я таблицъ, которыя зд'Ьсь запол- 
няются цифрами на основав1и записей гражданскаго состояб1я 
{Vё^д^^ С1У11е); такъ какъ въ отд'Ьльныхъ коммюнахъ насчиты- 
вается обыкновенно не бол^е десяти-двадцати фактовъ рожден1я 
и около того же смертныхъ случаевъ, то заполнеше означен- 
ныхъ маленькихъ таблицъ представляется д^ломъ легвимъ и 
скорымъ. Изъ коммюнъ таблицы посылаются въ подъ-префектуру 
или въ префектуру, гд4 делается сводка по данному округу по 
департаменту. Департаментсшя таблицы зат'Ьмъ пересылаются въ 
центральное в'Ьдомство въ Парижъ, гд-Ь по пимъ уже делается 
сводка для всей Франщи. Съ 1891 года, съ ц-Ьдью контроля 
м'Ьстныхъ сводокъ, вм4ст4 съ ними въ Парижъ пересылается 
также матер1алъ, на основаши котораго сд']^лана сводка. 

Что касается составлен1я таблицъ о движен1и населен1я во 
Франщи, то при этомъ различаютъ родившихся и мертворож- 
денныхъ по полу, гражданскому состояшю (законные и неза- 
конные), по возрасту матери; кром-Ь того, относительно закон- 
ныхъ рожден1й отм'Ьчается возрастъ отца въ комбинащи съ возра- 
стомъ матери по пятилЬтнимъ группамъ. Относительно близне- 
цовъ указывается ихъ полъ и состоян1е жизни, а также воз- 
растъ матери. Къ мертворожденнымъ относятъ всЬхъ д-Ьтей, 
предъявленныхъ мертвыми чиновнику гражданскаго состоян]Я 
(ГоШс1ег йе Г6*а<; С1?11е); следовательно въ эту рубрику попа- 
даютъ какъ мертворожденные въ медицинскомъ смысл*, такъ и 
умершхе до момента регистращи, на что полагается трехднев- 
ный срокъ. 

Относительно браковъ въ таблицахъ отм-бчается возрастъ и 
гражданское состоян1е каждаго изъ вступающихъ въ бракъ^ сте- 
пень образован! я супруговъ, степень ихъ родства, число и воз- 
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растъ законныхъ д-Ьтей отъ брака ихъ родителей. Относительно 
разводовъ отмечается возрастъ разведенныхъ супруговъ и про- 
должительность ихъ брава. 

Относительно умершихъ регистрируется полъ, возрастъ и 
гражданское состояше; въ городахъ отмечается и причина смерти. 

Различныя неудобства и несовершенства изложеннаго по- 
рядка вызвали во Францш стремленхя къ его улучшенхю: это 
стремлеше нашло себ-Ь выражен1е въ организацш статистики 
движешя населен1я въ Париже. Парижская организащя прежде 
всего отличается г^мъ, что она основана на принципе центра- 
лизацш; меры заботятся только относительно правильнаго и 
своевременнаго заполнешя вопросныхъ бланковъ, которые пере- 
сылаются въ центральное бюро для сводки. Самый порядокъ 
регистращи состоитъ въ слЬдующемъ. Когда йъ мер1и полу- 
чается св^д-Ьихе, наприм4ръ, о случа* смерти, то меръ немед- 
ленно д-Ьлаетъ распоряженхе особому „врачу гражданскаго со- 
стояшя'' (1е шбйесш йе Г6<;а1 схуИе) » отправиться въ указан- 
ный домъ, освидетельствовать голый трупъ, констатировать смерть 
и определить ея причину **. Врачъ получаетъ для регистращи 
особый листокъ, С0СТ0ЯЩ1Й изъ трехъ частей, разделенныхъ про- 
битыми отверст1ями, такъ чтобы ихъ легко было отрывать; пер- 
вую треть онъ заполняетъ на месте, вторая представляетъ ра- 
портъ врача меру, на которомъ последн1й даетъ разрешеше о 
погребеши; наконецъ, третья часть представляетъ собственно 
статистический бюллетень, лицевая сторона котораго предназна- 
чается для обыкновенныхъ умершихъ, а оборотная — для мертво- 
рожденныхъ. 

Въ случаяхъ рожденхя, фактъ рождешя удостоверяется въ 
мер1и принесен1емъ туда ребенка или же, если родители поже- 
лаютъ, то на дому; въ последнемъ случае туда посылается тотъ 
же шёйесхп йе УёЬаХ шНе, причемъ ему выдается аналогичный 
описанному бланкъ, разделенный на три части. Для техъ слу- 
чаевъ, когда рожденхе удостоверяется въ мерхи, такъ же какъ 
и для каждаго брака и развода, существуютъ соответствующ1е 
бюл.1[етени. Кроме того, особые бланки употребляются для каж- 
даго незаконнаго ребенка, признаннаго впоследств1и. Каждый 
изъ упомянутыхъ статистическихъ бюллетеней имеетъ безы- 
менный характеръ, а потому, для предупреждешя пропус- 
ковъ и для возможности возстановить потеренный бюллетень, 
на каждомъ бюллетене стоитъ порядковый нумеръ, подъ кото- 
рымъ данный случай отмеченъ въ регистращи гражданскаго со- 
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стояшя. Статистическхе бюллетени, по мФр-Ь ихъ возникновешя, 
пересыпаются въ статистическое бюро. 

Во вторникъ утромъ каждой недели мер1я должна сообщать 
въ статистическое бюро нумеръ последней смерти, которая была 
отмечена какъ совершившаяся на предшествуюш,ей нед4л4. Это 
даетъ возможность статистическому бюро судить о томъ, полу- 
чило ли оно всЬ бюллетени, относящ1еся къ прошедшей нед'Ьл'Ь, 
или н'Ьтъ. Первая забота бюро поэтому состоитъ въ томъ, чтобы 
проверить порядковые номера бюллетеней, поступившихъ изъ 
каждой мер1и Парижа, и убедиться, что никакихъ пропусковъ 
относительно смерти, рожден1я, брака и проч. въ матерхалахъ, 
полученныхъ бюро, н'Ьтъ. Зат'Ьмъ уже бюро приступаетъ къ 
сводк* бюллютеней въ таблицы. 

3. Статистика причинъ смерти. — Въ настоящее время на 
собираше св'Ьд%н1й о причинахъ смерти обращается большое 
внимашево многихъ государствахъ. Во Франщи еще въ 1855 году 
на этомъ настаивала медицинская академ1я, однако, и до сихъ 
поръ правильная организащя этой статистики (съ 1885 года) 
распространяется лишь на города съ населен1емъ свыше пяти 
тысячъ жителей. ВсЬ таше города каждый м-Ьсяцъ должны до- 
ставлять въ центральное бюро особые бюллетени, въ которыхъ 
отмечается наибол'Ье распространенная причина смерти, съ та- 
кимъ разсчетомъ, чтобы въ группу „прочихъ причинъ" не попа- 
дало болЬе пятой части всЬхъ смертныхъ случаевъ; для достижен1я 
однообразной группировки причинъ смерти, бюллетени сопрово- 
ждаются точными инструкщями и, кром* того, особый словарь 
бол-Ьзней, Шсйоппахге йез та1а(11е8, въ которомъ указывается, 
подъ какимъ номеромъ должна быть отм-Ьчена каждая бол'Ьзнь, 
напечатанъ на оборотной сторон* бюллетеней. На основанхи 
получаемыхъ такимъ образомъ матерхаловъ, министерство внутрен- 
нихъ д-Ьлъ публикуетъ ежегодно особый томъ, подъ заглав1емъ 
„Санитарная статистика городовъ Франщи и Алжира"* (ЗийзИдпе 
8ап11;а1ге йез ухИез йе Ггапсе е1 й'А1§ег1е). 

Им4я большое соц1альное значенхе, санитарная статистика раз- 
личныхъ государствъ представляетъ большое затруднеше съ точки 
зр-Ьнхя ея сравнимости всл'Ьдствхе чрезвычайнаго различхя номенкла- 
туры бол-Ьзней и причинъ смерти. Въ этомъ отношен! и уже съ 1 853 г. 
статистическ1е конгрессы стремились создать и распространить 
однообразную номенклатуру причинъ смерти. Къ числу такихъ 
попытокъ относятся номенклатуры, составленныя по поручее1Ю 
брюссельскаго конгресса Маркомъ д'Эспиномъ и Вильямомъ 
Фарромъ. ИхЪ номенклатура, одобренная парижскимъ конгрес- 
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сомъ 1855 года и несколько измененная въ 1857 году, была 
переведена на шесть языковъ. 

Главная задача медицинской классификащи заключается не 
столько въ ея совершенств*, сколько въ достижеЫи того, чтобы 
отд-бльныл группы, въ которыя статистика сводитъ болезни, обни- 
мали собою одинаковые элементы, при томъ такъ, что если бы 
впосл'Ьдствш данная бол-Ьзнь получила иное медицинское толко- 
ваше, то чтобы она не переходила въ другую группу. Съ этой 
точки зр'Ьтя статистики полагаютъ: 1) что группировка болез- 
ней по м-Ьсту нахожден1я въ челов4ческомъ т4л4 бол-Ье удобна, 
ч4мъ разд4лен1е ихъ по свойствамъ; 2) что въ сокращенной 
номенклатур* целесообразнее перечислять поименно всё главныя 
болезни, опуская совершенно друпя, а не группировать ихъ 
вместе подъ общими рубриками. 

Въ 1891 году международный статистичесшй институтъ по- 
ручилъ Бертильону составить новый проектъ номенклатуры та- 
кимъ образомъ, чтобы въ нее входили три номенклатуры, изъ 
которыхъ одна представляла бы резюме другой, такъ чтобы жёлаю- 
Щ1е могли выбирать изъ нихъ более полную или сокращенную 
номенклатуру, не вредя точности международнаго сравнен1я. 
Означенный проектъ былъ представленъ Бертильономъ въ между- 
народный статистичесшй институтъ въ 1893 году. Въ этой но- 
менклатуре все болезни разбиты на 14 группъ, причемъ по- 
дробный перечень самой распространенной номенклатуры содер- 
житъ въ себе 161 наименован1е, средшй — 99 и въ наиболее 
краткомъ — 44 болезни ^). 

4. Церковныя записи въ Швещи. — Въ Швещи метриче- 
СК1Я книги были заведены еще въ 1686 г., а господствующему 
въ настоящее время порядку ведсн1я ихъ было положено осно- 
ваше уложен1емъ 1754 г. По этому уложенш веденхе актовъ 
состояшя предоставлено лютеранскому духовенству, причемъ са- 
мыя записи актов1> состояшя отделены отъ записей собственно 
церковнаго характера или исполнешя требъ. Такимъ образомъ 
въ Швещи лютеранское духовенство ведетъ для всехъ испове- 
дан1й актовыя книги въ двухъ частяхъ, изъ которыхъ въ одну 
вносятся сведешя, касающ1яся юридической стороны дела, а въ 
другую— :Относящ1яся до церковныхъ требъ. 

Шведсшя метричесюя книги заключаютъ въ себе по каждому 
факту движен1я населен1я — рождешю, браку, смерти — очень 



') Эгу номенклатуру иптсресующ1еся могутъ, между прочимъ, найти у 
Бертильона въ его Соигз ё1ётап1;а1ге йе З^аИвИдие, 1895. 
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МНОГО св']&д'Ьшй, представляющихъ высокгй сощальннй и науч- 
ный интересъ. 

Прхурочиванхе записей къ приходу въ статистическомъ от- 
ношенш можетъ представлять неудобство въ томъ смысл*, что 
границы прихода иногда переходятъ за пред'Ёлы смежи ыхъ ал- 
министративныхъ д'Ьлен1Й; однако, шведскхй норядокъ нисеольбо 
не ирепятствуетъ сводв'Ь по административнымъ округамъ^ гакъ 
какъ въ т-Ьхъ случаяхъ, когда приходъ разделяется на дв-Ь ча- 
сти, для каждой изъ нихъ ведутся особыя книги. 

Совершенство статистическихъ данныхъ, извлекаемыхъ игь 
шведскихъ церковныхъ записей, обязано главнымъ образомъ, 
кроме развитой жизни прихода, тому обстоятельству, что сель- 
ское наседен1е Швещи представляетъ большую однородность въ 
смысле вероисповедан1я, а потому сосредоточеше веденш ак- 
товъ состояшя въ рукахъ лютеранскаго духовенства зд4сь не 
встр^чаетъ большихъ неудобствъ. Зам^тимъ, однако, что и въ 
Швещи должны были признать, что, при смешанномъ населен!! 
съ различнымъ вероисповедангемъ, церковная запись актовъ со- 
СТ0ЯН1Я должна уступить мЪсто гражданскому порядку, который 
и практикуется въ настоящее время въ Стокгольме и въ нёво- 
торыхъ большихъ городахъ. 

5. ^аписи актовъ состоянхя въ Россш. — Въ Росс1е. 
вследств1е большого разнообраз1я ея составныхъ частей и пасе- 
лен1л, ведете актовъ состояшя различается: 1) по местностянъ 
и 2) по населешю, къ которому запись относится. По м^ст- 
ностямъ своеобразныя особенности отъ общаго порядка по Им- 
перхи представляетъ ведеше метрическихъ книгъ въ Финляндш и въ 
привислинскихъ губерн1яхъ. Въ Финлянд1и господствуетъ шведскш 
порядокх церковныхъ записей пасторами; но для метрикъ пра- 
восдавнаго населенхя, подчиненнаго в^д^нш петербургской епар- 
Х1И, действуютъ общ1е для Импер1и законы. Въ привислинскихъ 
губершяхъ ведеше актовъ состоя Н1я носитъ на себе смешанный 
церковно-гражданск1й харйктеръ. Веден1е актовъ состояшя со- 
единяется съ церковными книгами, но приходск1е священнвБв 
должны руководствоваться постановлешями, изложенными въ 
Гражданскомъ Уложен1и (ст. 71 — 142) и въ общемъ сходными 
съ темъ, что говорится во французскомъ кодексе. 

Обращаясь къ общему порядку веденхя актовъ состоян1Я въ 
Росс1и, заметимъ, что для огромнаго большинства населешя акты 
состояшя содержатся въ приходскихъ, такъ-называемыхъ метри- 
ческихъ книгахъ, которыя ведутся въ приходахъ священниками, 
настоятелями, проповедниками, имамами и раввинами; для рас- 
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кольниковъ и баптистовъ веден1е актовъ состоян1Я возложено на 
полицш. 

Въ Росс1и первый указъ о церковныхъ записяхъ относится 
Еъ 1702 году, когда Петръ I повел^дъ приходскимъ священ- 
викамъ города Москвы представлять въ патр1арш1й духовный 
приказъ еженед'Ьльныя в-Ьдомости о родившихся и умершихъ. 

Повсеместное введенхе церковныхъ книгъ для православнаго 
населешя было сд'Ьлано на основанхи указа 1722 года. Однако^ 
д^лый рядъ суяодскихъ указовъ въ XVIII в. и въ первой по- 
ловия'Ь XIX в. свид-Ьтельствуотъ о томъ, что метричесшя книги въ 
Росс1и велись весьма неисправно. Для неправославнаго населенхя 
обязательный порядокъ ведешя метрическихъ записей установ- 
ленъ гораздо поздн4е: для лютеранъ — въ 1764 г., для католи- 
ковъ — въ 1826 г., для магометанъ — въ 1828 и 1832 годахъ, 
а для мусульманъ Закавказскаго края — въ 1872 г.} для еван- 
гелическо-лютеранской церкви — въ 1832 г., д.11я евреевъ — въ 
1835 г., для раскольниковъ — въ 1874 г. и для баптистовъ — 
въ 1879 году. 

Законы о ведеши актовъ состоян1я помещены у насъ въ 
IX том'Ь Св. Зак. (ст. 1033 — 1098, съ прилож.). 

Для православнаго населенхя метрики пишутся священно- 
служителями и причетниками каждаго прихода; вписывать актъ 
въ книгу можетъ или самъ священникъ, или дхаконъ, или при- 
четникъ, причемъ ответственность за правильность записей ле- 
житъ нераздельно на всемъ причгЬ. 

Однако, цостановлен1е закона о порядк* внесешя записей 
въ церковныя книги у насъ не представляетъ достаточныхъ га- 
рант1й полноты и точности записей. Записи о родившихся, брако- 
сочетавшихся и умершихъ иногда заносятся не по показашямъ 
семейства, но немедленно по исправлен1и каждой требы. 
При этомъ, въ виду того, что церковныя книги вообш;е не могутъ 
быть выносимы изъ церкви, только записи о бракахъ д'Ёлаются 
непосредственно въ нихъ, такъ какъ обрядъ в-Ьичатя совер- 
шается въ церкви; св'Ьд'Ьнхя же о родившихся и умершихъ запи- 
сываются по совершен1и обряда крещен1я или погребешя саерва 
въ особой обыскной книг*, т.-е. въ памятной книжке, которую 
приходск1й священникъ им-Ьетъ при себ*. Отсюда записи впо- 
сл'Ьдств1и переписываются въ церковную книгу, при чемъ за- 
конъ не устанавливаетъ даже обязательнаго срока для лерене- 
сен1я записей изъ обыскныхъ книгъ въ метричесюя. 

При такомъ порядк*]^ церковныя книги не могутъ давать 
точной цифры родившихся и умершихъ въ определенный пе- 
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р10дъ, во-первыхъ, потому, чтоумерше до крещее1Я могутъ ве 
попасть въ число родившихся, а погребенные безъ церковнаго 
обряда — въ цифры умершихъ; во-вторыхъ, при сведен1и ито- 
говъ рожден1й по м4сяцамъ и т. п. для получен1я точныхъ 
цифръ пришлось бы д4лать постоянныя поправки за прежше 
м-Ьсяцы, по м-Ьр-Ь крещев1я и записи родившихся въ истекп11е 
уже м'Ьсяцы. Само собою разумеется, что требовать такой боль- 
шой работы отъ причта нельзя, а следовательно приходится 
отождествлять итоги крещеныхъ съ итогами родившихся за дан- 
ный пер10дъ. 

Наконецъ, при записяхъ въ черновыя тетради, вместо того, 
чтобы записывать прямо въ актовыя книги, неизбежны нево- 
торыя неточности записей всл4дств1е ошибокъ при переписке, 
а также всл^дствхе возможной потери обыскныхъ книгъ и воз- 
становлешя содержимаго въ нихъ по памяти. 

Кром* указанныхъ недостатковъ въ самой организащи ве- 
ден1я метрическихъ записей въ Росс1и, существенный недоста- 
токъ ихъ съ статистической точки зр'Ьн1я — малочисленность при- 
знаковъ, вносимыхъ въ церковныя книги. Въ этомъ отношев1н 
он* не идутъ ни въ какое положительное сравнеше со швед- 
окими церковными записями. 

Вотъ перечень всЬхъ отм-Ьтокъ въ церковныхъ книгахъ для 
православнаго населен1я, им^ющихъ значеше для статистики: 
а) относительно родившихся: 1) годъ, месяцъ п день рож- 
дешя, 2) полъ, 3) зван1е родителей; б) для брачуп1,ихся: Г) 
годъ, м-Ьсяцъ, день, 2) зваше и испов4дан1е жениха, 3) л*та 
жениха, 4) зван1е и испов-Ьданхе невесты, 5) л4та нев-Ьсты; в) 
относительно умершихъ: 1) время смерти, 2) полъ, 3) звашв; 
4) л4та и 5) причина смерти. 

Скажемъ еще о статистической отчетности по движен1го на- 
•селен1я. Она возлагается у насъ на органы, ведущ1е метрики. 
Данныя по истечен1и года должны выбираться изъ самыхъ мет- 
рикъ. До 60-хъ годовъ сводка св'Ьд'Ьв1Й, доставляемыхъ духовен- 
отвомъ по приходамъ, д-Ьлалась въ консисторхяхъ^ по изданхемъ 
правилъ 1865 — 1866 гг. консистор1и были избавлены отъ этой 
тяжелой обязанности. По назваинымъ правиламъ приходсшя ве- 
домости достав-ияются прямо изъ приходовъ въ губернск1е ста- 
тистичесше комитеты, гд* производится уже сводка свЬд'Ьтй по 
городамъ и у4здамъ, причемъ подлинныя приходсшя ведомости 
остаются въ комитетахъ, а таблицы пересылаются для дальней- 
шей сводки въ центральный статистичесшй комитетъ. Огромный 
трудъ, который возлагается при этомъ на губернсме статисти- 
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чесще комитеты, не располагающхе достаточными средствами^^ 
ведетъ къ тому, что таблицы населенхя, получаемый централь- 
Еымъ статистичесвимъ комитетомъ изъ губернскихъ комитетовъ, 
часто представляются въ весьма неудовлетворительномъ вид-Ь, 
Всл'Ьдствхе этого, еще въ 1884 г. въ центральномъ статистиче- 
скомъ кошътет'Ь было составлено предположенхе объ изм'^^неши 
порядка доставлешя въ центральный статистическ1й комитетъ 
св'Ёд'Ёнгй о движеши населен1я. Предполагалось ввести повсе- 
м']Ьстно порядокъ, заведенный уже, съ согласхя епарх1альнаго 
начальства, губернскими комитетами: тульскимъ (съ 1879 г.)г 
московскимъ, тверскимъ и петербургскимъ. Сущность проекти- 
рованнаго порядка, сходнаго съ господствующимъ въ Герман1и^ 
сводилась къ отчетности по каждому отд'Ьльному случаю на осо- 
быхъ карточкахъ, заполняемыхъ духовенствомъ и пересылаемыхъ 
ирямо въ центральный комитетъ. Этотъ порядокъ установился въ 
настоящее время и для города Петербурга въ статистическомъ 
отд'Ьлен1и при городской управ*. 

Къ сожалЬнш, этотъ испытанный уже порядокъ регистра- 
Ц1И фактовъ движен1я населен1я не встр'^^тилъ сочувств1я въ 
сред* Свят'Ьйшаго Сгнода, а потому и не получилъ общаго 
распространенхя. Свят*йш1й Сунодъ, при разсмотр'Ьнш въ 1884 г. 
предположен1й статистическаго совета, призналъ замену суще- 
ствующаго нын* способа табличныхъ извлеченШ изъ метрикъ 
системою отдЬльныхъ карточекъ, обременительною для священно- 
церковнослу жителей и могущей причинить ущербъ исправному 
исполнешю ихъ прямого пастырскаго долга. 



ГЛАВА V. 
Записи по судебно-уголовной статистике. 

1. Судебная отчетность п уголовная статистика. Уголовная статистика во 
Франдш п Нталш. ■— 2. Уголовная статистика въ Россш. — 3. Сравнительный 
обзоръ международныхъ различ1й въ регистрацш уголовныхъ Д'^ян1й и пре- 
ступниковъ. — 4; Попытки статистическаго объединвн1я въ области уголовной 

статистики. 

1. Судебная отчетность и уголовная статистика. Уго- 
ловная статистика^ во Франц1и и Итал1и. — Съ д'Ёятельностью 
судебныхъ органовъ естественно связана опред^Ьленная отчетность. 
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Въ этой отчетности, для ц'Ьлей административнаго надзора со 
стороны высшихъ инстанщй надъ подчиненными имъ, главный 
интересъ представляетъ регистращя, касающаяся судебнаго персо- 
нала и его д-Ьйствтй, количества д-Ьлъ, находящихся въ произ- 
водств'Ё и законченныхъ, и т. п.; что же касается характера 
преступленШ и въ особенности свойствъ личности преступ- 
ника, то, при всемъ значеши этой стороны д'бла въ сощаль- 
номъ отношен1и, она сама по себ4 не можетъ особенно интере- 
* совать судебныя учреждешя. Отсюда преступленхе и преступ- 
никъ выделяются какъ существенный объектъ судебно-статисти- 
ческой регистращи лишь съ т']§хъ поръ, какъ спец1альная адми- 
нистративная статистика, рядомъ съ удовлетворенхемъ своихъ не- 
посредственныхъ потребностей отчетности, начинаетъ идти на 
встречу научнымъ требованхямъ. Съ этихъ поръ текущ1я записи 
по уголовной статистики включаютъ въ себя ц-блый рядъ во- 
просовъ^ представляющихъ исключительно соцюлогическШ инте- 
ресъ, а вм^ст* съ тЬмъ уголовная статистика начинаетъ да- 
вать весьма интересный матер1алъ для научныхъ статистцческпхъ 
работъ. 

Выд'Ьлен1е судебной регистращи въ самостоятельную отрасль 
статистики ран'Ье другихъ государствъ было сделано во Франщи. 
ЗдЬсь первая попытка создать судебную статистику отоосится 
еще ко времени консульства (1801), а въ 1813 г. въ ГЕхрозё 
йе 1а 811;па1;10п йе ГЕтр1ге помещены уже нЬкоторыи статиста - 
чесшя данныя о судебной администращи. Однако, правильная 
органйзащя судебной статистики во Франщи ведетъ хвое начало 
собственно съ 1825 года, когда при министерств* юстищи она 
была организована по проекту Герри де Шанневъ (биеггу де 
СЬатрпеиГ). Органйзащя ея была поручена профессору матема- 
тики Арондо (Агопйеаи), который зав-Ьдывалъ ею до конца своей 
жизни, до 1862 года. Посл4 смерти Арондо во глав* судебной 
статистики во Франщи былъ поставленъ Ивернесъ (Хуегпёз). 
главный сотрудникъ Арондо, а съ 1892 года — Тардъ (Тагйе). 

Организац1я судебной статистики во Франц1и до сихъ поръ 
сохраняется въ общемъ въ томъ же видЬ, какъ она была постав- 
лена Арондо. Сущность ея состоитъ въ сл-Ьдующемъ. Министръ 
юстищи посылаетъ каждому изъ генеральныхъ прокуроровъ опре- 
деленное количество статистическихъ ведомостей (кадровъ), графы 
которыхъ должны быть заполнены прокурорами республики; за- 
тЬмъ, получивъ ведомости обратно, генеральный прокуроръ пов4- 
ряетъ ихъ полноту и отсылаетъ въ министерство юстищи, гд'Ь 
по нймъ уже делается общая сводка; такимъ образомъ судебная 
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статистика организована во Франц1и по принципу децен- 
трализац1и. Центральное ведомство не даетъ даже никакихъ 
инструкщй прокурорамъ относительно способовъ заполнешя ста- 
тистическихъ кадровъ: всяшй пользуется съ этой ц'Ьлью име- 
ющимися у него судебными документами по своему разум-Ьихго; 
это обстоятельство представляетъ слабую сторону судебной ста- 
тистики во Франщи. 

На основан1и матерхаловъ, доставляемых^» прокурорами, ми- 
нистерство юстищи ежегодно издаетъ по два тома. Одивъ (въ 
синей обложк4), озаглавленный Сотр1;е §ёпёга1 йе Гайюшз^га- 
1:10п йе 1а зпзйсе С1У11е е* соютегсхак, содержитъ въ себ* слЬ- 
дующ1е отделы: 1) кассащонный судъ, 2) аппеляцюнные суды, 
3) гражданскхе суды, 4) коммерчесше суды, 5) мировая юсти* 
Д1Я, 6) суды третейсше (СопзезЬ йе ргпй'Ьоютез), 7) разныя 
данныя, 8) Алжиръ. Другой томъ (въ желтой обложк*), »Союр1;е 
^ёпёга! йе Гайттхз^гаНоп йе 1а зи81;1се сптхпеИе", посвященъ 
уголовной юстищи и состоитъ также изъ восьми отд'Ьловъ: 1) окруж- 
ные суды, 2) суды исправительные, 3) рецедивы, 4) суды обы- 
кновенной полищи, 5) следственная часть (1п81;гисНоп спт1пе11е), 
6) кассац10нный судъ, 7) разныя св-ЬдЬнхя, 8) Алжиръ. 

По примеру Франц1и, во второй половин* нын-Ьшняго сто 
л4т1я судебная статистика возникла въ нйкоторыхъ другихъ го- 
сударствахъ съ т-Ьми или другими особенностями въ организащи. 

Въ Италш организащя уголовной статистики относится къ 1861 
году, а регулярное обнародываше данныхъ по уголовной статистикЬ 
начинается съ 1880 года; съ ц'Ьлью бол4е равном-Ьриаго рас- 
предЬленхя работы, прокуроры обязаны составлять статистическ1я 
сводки по третямъ года. При этомъ, кром4 означенныхъ сводокъ, 
на обязанностяхъ секретарей лежитъ веден1е ежедневной спе- 
щальной текущей записи, а именно, они должны отмечать резуль- 
таты дня, посредствомъ черте чекъ, въ соотв'Ьтствующихъ графахъ 
текущей ведомости. Такимъ образомъ, въ конц* трети, чтобы 
получить общ1Й статистическ1й результатъ о всЬхъ судебныхъ 
р'Ьшенхяхъ, достаточно подсчитать число вписанныхъ черточекъ 
въ каждой граф-Ь таблицъ и изъ полученныхъ итоговъ составить 
требуемую цифровую таблицу. 

2. Уголовная статиетиЕа въ Россш. — Въ Росс1и при 
устройстве уголовной статистики, въ отлич1е отъ Франц1и, 
всЬмъ записямъ придали форму иидивидуальныхъ бюллетеней и 
сосредоточили всю разработку матер1ала въ центральномъ ор- 
гане — статистическомъ отд^ленхи департамента министерства 
юстищи. Черезъ это судебныя учреждешя освобождаются отъ вся- 
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кихъ статисти(1ескихъ работъ, и роль ихъ ограничивается тодьбо 
доставленхемъ постеаенно накоаляющагося матер1ала, по м']^р1 
его возникновен1я ^). 

„Правила нын']^ д'бйствующей отчетности по д'Ьламъ уголов- 
нымъ Высочайше утверждены 11 ноября 1871 года и въ те- 
чен1е посл^дующаго времени незначительно изм'Ёнены въ разныхъ 
частностяхъ. Д'Ёйств1е этихъ правилъ не распространяется ва 
всю Имперш, но только на т'Ь м']Ьстности ея, гд'ё введены во 
всемъ объеме Судебные Уставы Императора Александра Ы. Дру- 
гое ограниченхе касается рода д'Ьлъ, подлежащихъ отчетности: 
она распространяется только на жЬлл, подсудныя окружнынь 

СудаМЪ и на Т^ ИЗЪ Д']&ЛЪ мировой ЮСТИЦ1И, виноввики коихъ 

наказуются тюремнымъ заключенхемъ. Такимъ образомъ издаБ1я 
нашего министерства юстищи не представляютъ полной картины 
д']^ятельности судебныхъ органовъ, а касаются лишь части еяи 
притомъ не обнимаютъ всей территор1и Имперш — ч^мъ суще- 
ственно отличаются отъ французскихъ Сотр1ез §ёпегаих. Мы 
не знаемъ всего числа правонарушешй^ им'Ьвшихъ м^сто п 
данный годъ, а только главн'Ёйшихъ, не им^емъ данныхъ и о 
вс^^хъ привлеченныхъ къ суду, а только о виновныхъ въ бол^^е 
крупныхъ уголовныхъ д-Ьяшяхъ. Къ этому слйдуетъ прибавить, 
что вс:& данныя разрабатываются по окружнымъ судамъ, гра- 
ницы компетенщи которыхъ не совпадаютъ съ административ- 
ными д']^лен1ями, почему никаме детальные статистическ1е вы- 
воды были бы невозможны даже въ томъ случае, если бы мы н 
им'Ёли надлежащ1я св'ёд'ёшя о численности и состав*]^ населешя, 
т'Ьмъ болФе, что границы районовъ окружныхъ судовъ время оть 
времени м'Ьняются. Въ нашей отчетности точно также, какъ и во 
французской, дв'Ь части: одна деловая, касаюш,аяся д'^&ятельностI 
окружныхъ судовъ, судебныхъ падатъ и кассац10ннаго департа- 
мента Сената, другая — касающаяся личности осужден ныхъ и 
обстоятельствъ преступлен1я. Первая часть отчетности заключаете, 
однако, и н'Ёкоторыя общ1Я данныя о преступности, а именно 
число вновь возникшихъ д:&лъ и число обвиняемыхъ. Число боз- 
никшихъ Д'к1ъ разсматривается по окружнымъ судамъ и роду 



О Вообще относительно способовъ составлен1я первичнаго матерхала ел*- 
дуетъ заметить, что въ Гермаши, Испании и Росс1п пользуются для этого инди- 
видуальными бюллетенями, въ Итал1и, кромЬ того, н^&которыя свФд'Ьшя соби- 
раются при посредсгв'Ь упомянутыхъ выше текущпхъ записей; въ Англ1й ин- 
дивидуальныя карточки составляются для каждаго обвиненнаго въ тяжкомъ 
преступленш, а въ другихъ случаяхъ пользуются текущеГг записью. Въ Венгр11Ь 
Ирланд1и и Голлаидш исключительно пользуются статистическими ведомостями, 
а въ Австр1и и Шотландаи— статистическими кадрами. 
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д-Ьяшй (43 группы); подсудимые различаются по роду преступ- 
лен1й, по полу, съ показан1емъ чвсла оправданныхъ и осужден- 
ныхъ — послФдше по роду наказашя; зат^Ьмь по окружнымъ су- 
дамЪ; съ т^ми же св^Д'Ьн1ями. Первая часть отчетности распро- 
страняется только на обпця судебныя мЬста, и мировыхъ судовъ 
не касается. Вторая часть касается и т*хъ и другихъ, но раз- 
рабатывается отд'Ьльно для общихъ судовъ и для мировыхъ. Весь 
матерхалъ для об'Ьихъ частей отчетности поступаетъ въ вид* пер- 
вичныхъ записей въ статистическое отд^леше министерства юсти- 
Ц1И и въ немъ разрабатывается съ большою детальностью. 
Самая отчетность устроена сл'бдующимъ образомъ: 
Какъ только до следователя доходитъ свйдЬнхе о совершон- 
номъ преступлен1и, онъ одновременно съ начайемъ сл§дств1я 
посылаетъ въ департамевтъ М. Ю. увЪдомленхе о начат1и д'Ёла, 
заключающее въ себ'Ь данныя о томъ, когда сл'Ьдователемъ по- 
лучено св-Ьд-Ьше о совершонномъ преступлен1и, когда начато 
сл-ЬдстЕхе, вслЬдств1е чьего требован1я, какое совершено преступ- 
лен1е и сколько лицъ обвиняемыхъ и подозр']^ваемыхъ въ пре- 
ступлен1и, если они обнаружены ко времени отсылки ув^домле- 
Н1Я. Къ самому же д4лу, въ начал* его, подшивается особая 
ведомость, состоящая ]}зъ четырехъ листовъ и разделенная на 
12 частей. Каждая часть состоитъ изъ талона, остающагося при 
д^ле, и купона^ отр^заемаго для отсылки въ департаментъ М. Ю., 
каждый разъ, когда д-Ьло переходитъ новую стад1ю своего про- 
изводства; такихъ стад1й собственно восемь, такъ что четыре 
купона являются дополнительными, а именно: купонъ № 9 на- 
значенъ для ув^домлешй о д-Ьлахъ, направленныхъ для досл-Ьдо- 
вашя; купонъ № 10 для извещений о поступлен1и д^ла обратно 
послЬ досл-Ьдовашя; купоны № 11 и 12 — для изв4щен1й объ. 
отсылке дела къ начальству обвиняемыхъ и обратномъ его по- 
лучеши. 

Восемь основныхъ купоновъ сопровождаютъ следующхе мо- 
менты въ ходе дела: 

1) Производство дела у судебнаго следователя: а) назван1е 
преступлешя; Ь) когда начато следствхе; с) преступленхе совер- 
шено въ городе, уезде (названхе); й) время совершенхя преступ- 
лешя; е) сколько вызвано и допрошено: обвиняемыхъ, мужч. и 
женщ., подъ стражею или на свободе, свидетелей, экспертовъ, поня- 
тыхъ; О когда, кому и на основаши какой статьи закона пре- 
провождено дело. Время поступлешя и отсылки дела означается 
въ талоне, а купонъ отрезается и отсылается въ департаментъ. 

2) Производство дела въ прокурорскомъ надзоре: а) назва- 

10 
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Н1е преступлен1я; Ь) время преступлешя; с) предложено суду 
когда, при вакомъ завлючеши и ст. закона; (1) когда и съ ед 
кимъ заБлючен1емъ представлено прокурору судебной палаты 
е) число обвиняемыхъ, мужчинъ и женщинъ, подъ стражею, ш 
свобод'Ь. Время поступлен1я и отсылки обозначается въ талоне 

3) Производство дфла въ прокурорскомъ надзора судебное 
палаты: а) название преступлешя; Ь) время поступлетя; с) вре»1 
внесешя въ палату и на основаши какой статьи закона; А) числе 
обвиняемыхъ, мужчинъ и женщинъ, подъ стражею, на свободе 

4) Производство д^ла въ обвинительной камере судебной па 
латы: а) вазвате преступлен1я; Ъ) время поступлен1я ^^,^ж 
с) когда слушано; Я) утверждено ли заключенхе прокурора суда 
е) согласна ли палата съ заключешемъ прокуратуры палаты 
!) еслц н4тъ, то какое опред-бленхе палаты; й) сущность опре- 
д'Ьлешя по д^ламъ, ваправленнымъ по ст. 511; Ь) число обви- 
няемыхъ м. и ж. — преданныхъ палатою суду, обвинеше о коии 
прекращено, обвинеше прюстановлено, изм'Ьнена подсудность;- 
везд-Ь съ раздЁлен1емъ на содержащихся подъ стражей и в^ 
свободе (в(Л эти данныя въ форм'Ь таблицы); 1) д^ло возвращево 
обратно, когда и кому. 

Пятая часть ведомости, самая обширная, относится въ про- 
изводству д'Ьла въ окружномъ суд'Ё. Она Д'Ьлится на дв'Ь часпг 
а) о д'Ьлахъ, которыя поступили для прекращешя или по коиш 
изм']§нена подсудность, и б) о д'Ьлахъ, внесенныхъ съ обвинЕ- 
тельнымъ актомъ. Первая часть содержитъ опять назван1е пре- 
ступлен1я, время поступлетя д-Ьла, время слушашя, опред'Ьлев1е 
суда, когда и кому отослано, число лицъ, о коихъ обвинеше 
прекращено или подсудность изм'Ьнена. Вторая часть заклю- 
чаетъ существенные моменты процесса: а) назван1е преступлеЕ1я: 
Ъ) время слушан1я д']§ла; с) какъ слушалось д'бло (съ присяя-' 
ными, безъ присяжныхъ, публично или н'бтъ) и когда; <1) Ш 
приговору суда: осуждено, оправдано, освобождено отъ суда, 
и ж., на свободе, подъ стражею; е) вызвано и допрошено о 
д-Ьтелей и экспертовъ; {) былъ ли граждански истецъ; §) за; 
лево ли требован1е судебныхъ издержекъ; Ь) на приговоръ су; 
принесено — жалобъ, протестовъ, сколько и к-Ьмъ; г) кому и во! 
отослано д'Ьло. 

Купоны 6 — 8 содержатъ св4д4шя о производствахъ аш 
лящонномъ и кассащонномъ и объ обращен1и постановлен1я с; 
дебнаго м-Ьста къ исполненхю — вопросы ихъ чисто процессуальна 

На оборотной стороне вс^хъ купоновъ повторяется указав 
на время, когда отослано первоначальное ув-Ьдомленхе по д*) 
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судебнымъ сл'Ьдователемъ и выставляется время отсылки купона 
въ департаментъ, что отм'Ьчается и на талоне каждаго купона. 
Очевидно, что такимъ образомъ департаментъ м*ва юстиц. можетъ 
сл'бдить шагъ за шагомъ за ходомъ каждаго д'Ьла на всемъ про* 
странств4, гд4 д'Ьйствуготъ общтя судебныя учреждешя, и вся 
эта отчетность — главнымъ образомъ этой цкли и служитъ. 'Нз^ 
основанш получаемыхъ купоновъ статистическое отд'блеше раз- 
рабатываетъ первую часть своего отчета, которая обнимаетъ 
д-Ьятельность судовъ, т. -е. производство д-Ьдъ по окружнымъ су- 
дамъ и по<преступлешямъ. 

Вторая часть „Свода" — статистичесшя св'Ьд4я1я о подсуди- 
мыхъ по окружнымъ судамъ и судебнымъ палатамъ, и заклю- 
чаетъ св$д'Ьн1я объ оправданныхъ и осужденныхъ мужч. и 
женщ. по различвымъ группамъ преступленШ и по окружнымъ 
судамъ и рецидивистахъ. Таблицы этой части „ Свода "" даютъ св&- 
д'Ёшя о числ^^ преступлен1й по различнымъ признакамъ и ком- 
бинащямъ, какъ-то: мЬсту рожденхя преступника, возрасту, се- 
мейному С0СТ0ЯН1Ю, заняпю и т. д. 

Матер1аломъ для всЬхъ этихъ таблицъ служатъ особые ста- 
тистическхе листки, составляемые, по окончаши процесса и обра- 
щенш приговора къ исполнена, въ окружномъ суд* или па- 
лате, если она судитъ въ качеств* суда первой инстанщи, о 
иаждомъ подсудимомъ, на основашй всего матерхала, даваемаго 
д'Ьломъ. Составлен1е этого листка поручается члену суда, и ли- 
стокъ отшивается отъ д'бла по его окончан1и, для пересылки въ 
департаментъ министерства юстищи. На верху листка отме- 
чается, когда и за какимъ № было послано первоначальное ув*- 
домленхе и назван1е судебнаго м4ста. ДалЬе сл-Ьдуотъ 31 вопросъ 
такого содержан1я: 

1) Имя, отчество и фамил1я судившагося. 

2) Возрастъ во время совершешя преступлешя. 

3) М4сто рожден1я. 

4) МЬсто приписки. 

5) Постоянное м-Ьсто жительства. 

6) Рожденхе (законное или незаконное). 

7) Зван1е (сословхе, состоян1е). 

8) Народность и племя. 

9) Религ1я. 

1 0) Какое получилъ образован1е или вообще знаетъ-ли грамоту. 

11) Семейныя отношешя (женатъ, вдовъ^ живетъ въ разводе, 
им^етъ-ли д'Ётей и сколько; если малол^^тшй, то хиветъ-ли прк 
родителяхъ, сирота, подкидышъ и т. д.). 

10* 
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12) Занят1е или ремесло. 

13) Степень имущественнаго обезпечен1я. 

14) Особый приматы (глухъ, сл^цъ, н^^мъ). 

15) Преступлеше, въ которонъ обвинялся (ст. закона). 

16) Преступлен1е, за которое осужденъ (ст. закона). 

17) Ц^ль и мотивы преступлев1я. 
когда 
гд-Ь 
единолично или въ сообществе. 

19) Во время сл'бдствхя и суда, содерасался-ли подъ стра- 
жей и сколько времени или какая вообще была принята м'Ёра 
11рес']&чен1я. 

20) Было ли сознан1е подсудимаго на суд%. 

21) По какому пункту 771 ст. состоя.1Ся приговоръ. 

22) На сколько степеней уменьшено наказаше, всл'Ьдствте 
лризнан1я заслуживающимъ свисхождешя. 

23) Въ. случае малолетства, признанъ-ли действующамъ съ 
полвымъ разумФнхемъ. 

24) Было ли ходатайство о смягченш наказан1я (2 и. 945 
ст. Уст. Угол. Суд.). 

25) Уважено ли такое ходатайство. 

26) Къ чему обвиняемый приговоренъ. 

27) По окончательному приговору какого судебнаго м^ста 
приговоренъ (и когда). 

28) При участ1и присяжныхъ заседателей или безъ присяж- 

ныхъ. 

Г 



29) Въ который разъ при- 
говоренъ къ наказан1ю. 



по однородному съ настоящимъ 

преступлен1ю. 
по различнымъ преступлен1ямъ. 

30) Въ какихъ отношен1яхъ подсудимый состоитъ къ по- 
страдавшему отъ сод^яннаго преступленхя. 

31) Приговоръ обращенъ къ ( всего д-Ьда (когда), 
исполнешю, относительно \ лишьсего подсудимаго (когда). 
№, число и годъ. 

Подпись: 
На некоторые изъ вопросовъ получить ответъ бываетъ, ко- 
нечно, довольно трудно и точность его проверить невозможно, 
напр., при вопросахъ 6, 8, 17; по другимъ ответы всегда по- 
лучаются во время процесса или выясняются изъ него. Вообще 
же сумма регистрируемыхъ сведен1й больше, чемъ требуемая 
во Франщи. Такъ^ у насъ стоятъ вопросы о нащональности, испо- 
ведан1и, степени имущественнаго обезпечен1я, о телесныхъ не- 
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достаткахъ и проч., воторыхъ не встр^чаемъ въ пятомъ кадр& 
французскихъ отчетовъ; но у насъ н-Ьтъ очень интереснаго во- 
проса о томъ, не было ли въ семейств:^ обвиаяемаго лицъ, су- 
дившихся за преступлешя, вопроса объ орудш, коимъ причи- 
нена смерть или нанесено ув^^чье. 

На основан1и тавихъ же статисхичесвихъ листковъ, состав- 
ляется и третья часть ^Свода", о подсудимыхъ у мировыхъ 
судей и въ съЬздахъ. 

Устроивъ своеобразно свою статистическую отчетность, наше 
министерство юстищи устроило иначе, ч'Ьмъ во Франщи, и свою 
систему сав1ег8 зи€11С1а1ге8, а именно, вместо м']Ьстныхъ сазхегз, у 
насъ при Сенате им'Ьется одинъ центральный архивъ справокъ о 
судимости, причемъ свЪд'Ьшя, собирающхяся въ архиве, издаются 
въ вид^ алфавитныхъ указателей, которые и разсы лаются во вс^ 
судебныя учрежден1я. Такая система при подвижности нашего 
населешя и огромныхъ разстояшяхъ им'Ёетъ свои безспорныя 
преимущества передъ системой м'бстныхъ архивовъ, которые во 
Франщи, гд* бо.тЬе 7* преступлешй и проступковъ совершается 
ос^длымъ населен1емъ, признаны наибол']Ье соотв'Ётствующими 
ц'Ьли". (Янсонъ, Теор1Я статистики, 1891 г., стр. 427 — 432). 

3. Сравнительный об8оръ международныхъ раздичхй 
въ регистрац1и уголовныхъ д^янШ и преступниковъ. — 
При пользован1и матерхалами по уголовной статистик*]^, для пра- 
вильныхъ научныхъ выводовъ большое значеше им'Ьютъ разли- 
Ч1Я, как1я представляютъ разный государства какъ по харак- 
теру д'Ьян1й, которыя подлежатъ или не подлежатъ регистрацш, 
такъ и по т'Ёмъ моментамъ и признакамъ, каше принимаются во 
внимаше для отнесен1я даннаго случая къ опред'Ёленной групп'Ь. 

Прежде всего замФтимъ, что уголовная статистика отличается 
далеко не одинаковою полнотою регистращи. Въ Гермаши, на- 
прим^ръ, имперская статистика обнимаетъ только преступле- 
Н1я^ предусмотр'Ьнныя имперскими законами,^ и не касается: 1) 
даже 'рЬхъ проступковъ, которые предусмотрены имперскими 
законами, 2) всЬхъ преступлешй, какъ бы они тяжки ни были, 
которыя наказуются только по м-Ьстнымъ законамъ, 3) преступ- 
лешй, относящихся до налоговъ и таможенныхъ пошлинъ. Въ 
большинстве же государствъ собираются данныя обо всЬхъ пре- 
ступлешях*^ какъ о тяжкихъ, такъ и о легкихъ. 

Существенный различ1я представляетъ уголовная регистрацш 
въ отношеши вопроса о томъ, что принимается во внима- 
Н1е при указанш на то или другое преступлеше — опред4ле- 
ше ли обвинительнаго акта при возбуждев1и сл^дствгя или то 
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преступлен1е, въ ноторомъ данное лицо будетъ обвинено су- 
дебннмъ прйговоромъ въ первой инстанщи, или наконецъ р^- 
шен1е окончательное. Бъ Герман1и, Австрхи, Испан1и и Росаи 
принимаются въ разсчетъ только окончательный р^шешя суда; 
въ Бельпи, Бенгр1и, Нидерландахъ и Швещи, наоборотъ, счи- 
тается только первоначальная квалификащя преступлетй; во 
Франщн и Итал1и отм-Ьчается и то и другое; наконецъ въ Соеди- 
ненномъ Королевстве апеллящи очень рЪдки, такъ что указан- 
ное ра8лич1е не им^етъ значешя. 

Еще большее разнообра»1е представляетъ уголовная реги- 
стращя въ т4хъ случаяхъ, когда приходится им'Ьть д4ло съ со- 
вокупностью преступлен1й и соучасиемъ въ нихъ н']&сколькихъ 
лицъ. При совокупности н^сколькихъ престунлен1й, напри- 
м^ръ при обвинен1и въ четырехъ воровствахъ, въ Австр1и, Бель- 
пи, Шотланд1и, Фрянцш, Бенгрш, Росс1и принимаютъ во вни- 
ланте преступника и въ данномъ случа* регистрируютъ одно 
воровство; въ Герман1и и Швецш считаютъ четыре воровства; въ 
Испан1и и Итал1и отм4чаютъ одного виновнаго и четыре воров- 
ства; въ Англ1и считаютъ четыре преступлен1я, если дЬло идетъ о 
полицейскихъ судахъ, статистика же уголовная считаетъ преступ- 
никовъ, а не преступлеше, т.-е. отмЬчаетъ въ данномъ случае 
одного обвиняемаго. Бъ гЬхъ случаяхъ, когда обвиненхе предъяв- 
ляется, наприм'Ьръ, въ десяти воровствахъ, изъ которыхъ три 
на суд% признаются недоказанными, то въ подобныхъ случаяхъ 
бельгШская, шотландская, итальянская и русская статистика 
отм^чаютъ только семь доказанныхъ преступлев1й; германская 
и шведская отм4чаютъ въ особой граф* также и три недока- 
занныхъ; въ Испан1и же и Голланд1и сосчитываются просто вс4 
десять. 

Бъ т4хъ случаяхъ, когда одно и то же лицо обвиняется 
въ различныхъ родахъ преступлен1я, наприм'Ьръ, въ убШ- 
ствЬ и воровстве, — въ ГермаБ1и, Англ1и, Австр1и, Бельпи, Шве- 
Ц1И, Франщи, Ирланд1и, Голланд1и и Росс1и преступникъ отме- 
чается только какъ уб1йца; въ Испаши онъ такъ отм-Ьчается 
только въ томъ случае, если оба преступлен1я наказуются по 
одной и той же стать* уложен1я о наказан1яхъ; въ противномъ 
случае преступникъ сосчитывается столько разъ, во сколькихъ 
преступлеБ1яхъ онъ обвиненъ. Бъ Швещи преступникъ также 
сосчитывается по числу преступлен1й, но изъ общаго итога вы- 
читается число лицъ, сосчитанБыхъ лишше разы. Бъ Италш 
число преступниковъ отмечается по обоимъ указаннымъ методамъ. 

Бъ т-Ьхъ случаяхъ, когда лицо обвиняется въ двухъ преступле- 
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111яхъ (ваприм'Ьръ, въ уб1йств4 и воровств-Ь), а судъ оправдаетъ 
въ одномъ, наприм'Ьръ, въ убхйств-Ь и осудитъ йъ другомъ, на- 
нрим'Ьръ, въ воровстве, то въ н'ЬЕОторыхъ государствахъ (Гер- 
ман1я, Австрхя, Швещя, Испан1я, Венгрхя, Италхя и Росс1я), 
считается только то преступлеше, за которое данное лицо обви- 
нено; въ другихъ же (Англ1я, Ирланд1я, Франщя и Швец1я), 
принимаютъ во внимаше число преступлещй, т.-е. отм'&чаютъ 
обвиняемаго среди оправданныхъ за уб1йство и въ числ'ё осулс- 
денныхъ за воровство. Въ случаяхъ соучаспя, всЬ соучастники 
считаются въ числ^ обвиненныхъ, наравн'Ё съ главными участ- 
никами. 

Въ т-Ьхъ случаяхъ, когда преступлен1е совершается н*- 
СБОлькими лицами, наприм'Ьръ^ одно воровство при соучастш 
двухъ лицъ, то въ однихъ государствахъ (Герман1Я, Англ1я, 
Бельпя, Испашя, Франщя, Ирланд1я, Итал1я, Голланд1я, Россхя) 
считаютъ это однимъ преступленаемъ; въ Швещи считаютъ два 
преступлен1я; въ Австр1И5 Венгр1и и Шотландхи не показываютъ 
числа преступлешй. 

Въ тЬхъ случаяхъ, когда данное лицо обвиняется, напри- 
м-Ьръ, въ воровстве, но во время суда признаютъ, что онъ со- 
вершилъ не воровство, а мошенничество и онъ оправдывается, 
то подобное лицо въ Герман1и, Англ1и, Австрхи, Бельг1и, Шот- 
ланд1и, Испан1и, Ирландхи, Италхи и Россхи отм-Ьчается стати- 
стикою сообразно постановлен1ю суда; напротивъ, въ Венгр1и и 
Франщи отм-Ьчаготъ по тому моменту, когда д4ло поступило въ 
судъ; отметка объ оправданш прхурочивается къ тому обвине- 
шю, съ какимъ д4ло поступило въ судъ, а отм-Ьтка объ осуж- 
дев1и' — къ тому преступлен1ю, какое обозначено въ приговор*. 
Въ Голланд1и и Швещи въ обоихъ случаяхъ, какъ оправдашя, 
такъ и обвинен1я, статистическая отметка относится къ тому 
обвинен1Ю, которое было предъявлено суду. 

Въ вопросЬ о сравнимости статистическихъ данныхъ по уго- 
ловной статистик* большое значеше цм-Ьготъ перем-Ьны, происхо- 
ДЯЩ1Я въ компетенщи судовъ. Такъ, наприм'Ьръ, д4ла, которыя 
прежде разбирались въ окружномъ суд*, могутъ быть переданы 
въ мировую юстищю и т. п. Съ этой точки зр-Ьихл особеннаго 
внимашя заслуживаютъ Россия и Итал1я; но и во Франщи боль- 
шое число д-Ьлъ, прежде разбиравшихся въ ассизныхъ судахъ, 
теперь разсматриваются въ судахъ исправительной полищи. Однако, 
въ большинств* государствъ, въ этомъ отношен1и со времени 
организащи судебной статистики чувствительныхъ перем^нъ не 
происходило, за исключенхемъ Росс1и и Италхи. 
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4. Попытке статистнческаго объбдднбн1я въ области 
уголовной статистики. — Вопросъ объ объединенш юридиче- 
ской статистиБи, особенно уголовной, въ видахъ сделать ее бол']^е 
сравнимою, обращалъ уже на себя внимаше статистичесБаго кон- 
гресса (петербургская сесс1я 1872 года), но остался отъ него не 
р'1шеннымъ. Оь учреждешемъ международнаго статистиче- 
скаго института онъ вновь подвергся обсужденш. При этомъ, 
по докладу Бод10, были приняты сл']&дующ1я предложешя. 

1) Необходимо выработать сравнительную номенклатуру пре- 
ступлен1й и проступковъ (о[е8 сптез еЬ (1ё11(8), предусмотр^нныхъ 
различными законодательствами. 

2) Рекомендовать, чтобы уголовные статистики дали подроб- 
ную классификащю степеней преступности по каждому виду пре- 
ступлен1й, предусмотр^нныхъ д'^Ьйствующими уголовными законами. 

3) Рекомендовать методъ индивидуальныхъ листковъ для каж- 
даго подсудимаго и разработку этихъ бюллетеней въ централь- 
номъ бюро. 

4) Родъ преступлен1й, такъ же какъ и личный качества об- 
виняемаго, должны быть отм-Ьчены соответственно тому моменту, 
когда объявляется окончательный безапеллящонный приговоръ 
(<1еНп1<;11Р е(; 1ггёуосаЪ1е), все равно обвинительный или оправда- 
тельный. 

5) Ером* отметки преступленШ, въ которыхъ обиинены при- 
влеченные къ суду, желательно, чтобы отм-Ьчались число и свой- 
ство всЁхъ преступлеыШ, предъявленныхъ къ обвиняемому яа 
суд4, равно и причина отказа отъ обвинешя, такъ чтобы можно 
было отсюда определить число преступлешй, виновники которыхъ 
не могли быть открыты. 

6) Личные признаки рбвиняемыхъ должны удовлетворять, по 
крайней мир*, тому минимуму требован1й, который международ- 
ный статистическ1й институтъ одобрилъ въ сессш 1889 года 
по докладу Ивернеса ^). 



*) Необходймыя св'Ьд'1н1я о личности обвиняемаго, одобренныя Иаститутомъ 
въ 1889 году, суть сл'Ьдующхя: 

1) Возрастъ съ такимъ разд-Ьленхемъ: до 21 года, съ подразд'Ьленхемъ сооб- 
разно уголовному совершен нол-Ьтаю по закойамъ каждой страны; отъ 21 до 
25 л-Ьтъ, отъ 25 до 30 л-Ьтъ и свыше 30 л4гъ ио десятил'Ьиямъ. 

2) Гражданское состоян1е. 

И) Стенень образован1я по четыремъ рубрикамъ: совершенно неграмотный, 
ум-Ьющ!?! плохо читать и писать, ум'Ьющхй хорошо читать и писать, т.-е. мо- 
гущ1й извлекать выгоду изъ своихъ знан1й; получивш1и высшее образован1е. 

4) Нац1ональность, а именно разд-Ьленхе обвиняемыхъ на м'Ьстныхъ уро- 
женцевъ и иностранцевъ. 

5) 11рофесс1я, по крайней м'Ьр'Ь, по сл-бдующимъ группамъ*, а) земледельцы, 
б) ремесленнпкп и фабричные; в) коммерсанты, негоц1анты, фабриканты; г} 
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7) Данныя относительно рецедивовъ должны быть представ- 
лены въ уголовной процедур^Ь тавимъ образомъ, чтобы изъ 
ннхъ было видно прим'Ьнеше завоновъ относительно предвари- 
тельнаго задержанхя^ продолжительность сл'Ьдствхя и проч., не- 
смотря на различ1я завонодательствъ. 

8) При печатан1и матерхаловъ по угоговной статистик* вся- 
кой данной страны, сл'Ьдуетъ сообщать св'Ёд*н1я, которыя объ- 
ясняли бы различ1я, вызванныя перем']^нами въ законодательств']^ 
въ цифрахъ статистики одного года сравнительно съ другимъ, и 
каждый отд'Ьлъ статистичесваго свода долженъ сопровождаться 
пояснительными 8ам*чан1ями относительно компетенцш каждой 
юрисдивщи. 



ГЛАВА VI. 
Сельскохозяйственная статистика. 

1. Основаня данныя седьсвохозяйственной статистики и способы ихъ опред*]^- 

лен1я.— 2. Сельскохозяйственная статистика въ Росс1и. Роль центральнаго ста- 

тистическаго комитета.— 3. Сельскохозяйственная статистика министерства 

землед'Ьлхя и госудг^рственныхъ пмуществъ. 

1. Основныя даннБЕЯ сельскохозяйственной стати- 
стики и способы ихъ онредЪлешя. — Сельское хозяйство, 
какъ одна изъ основныхъ областей народнаго хозяйства, пред- 
ставляетъ въ настоящее время въ высшей степени важный и 
столь же сложный объектъ статистическаго наблюдешя. Разло- 
женхе его на прост-Ьйште статистичесте и динамическхе элементы 
и правильная регистращя ихъ до сихъ поръ нередко предста- 
вляютъ неодолимый трудности. Не пытаясь дать зд-Ьсь обзора 
всЬхъ, хотя бы важе-Ьйшихъ, статистическихъ операщй и ихъ ме- 
тодовъ.по разнымъ отраслямъ сельскаго хозяйства, такъ какъ 
это выходило бы за пределы программы предлагаемой книги, 
ограничимся некоторыми общими указанхями по этому предмету 
и скажемъ о собиранхи данныхъ по землед-бльческой статистик-Ь 
въ Росс1и: 



домашняя прислуга; д) собственники недвижимости, рентьеры и лица свобод- 
ныхъ професс1Й; е) бевъ опред'Ьленныхъ занят1й. 

6) Обычное м-Ьстожительство или разд-Ьленхе обвинлемыхъ на городскихъ и 
сельскихъ, смотря по тому, живутъ онивънаселенныхъ пунктахъ(ае8 сотти- 
пез) съ населен1емъ свыше двухъ тысячъ жителей или мен*е. 
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Статистическ1й конгрессъ, останавлЕваясь на вопросе о сельско- 
хозяйственной статистиБ'б еще въ свою парижскую сессдю (1855 г.), 
разд4лилъ св^дЬшя по сельскому хозяйству на дв-Ь категор1и — по 
одной желательно собиранхе св'Ьд'ЬнШ перходически, черезъ каждыл 
десять л4тъ, по другой — ежегодно. 

Бъ первую группу конгрессомъ были отнесены: 1) количе- 
ство земель и ихъ распред&1ен1е; 2) распространенность различ- 
ныхъ способовъ удобрётя; 3) число сельскихъ рабочихъ съ раз- 
дЬленхемъ на постоянныхъ и временныхъ^ а также разм']&ръ за- 
работной платы; 4) количество скота, съ подразд'1лен1еиъ на 
породы и съ опред'&хенхемъ дохода отъ него; 5) число предпр1ят1й 
и родъ ихъ (собственники, арендаторы за деньги, половники и 
проч.); 6) количество и родъ машинъ и вообще мертваго инвен- 
таря. Бъ числу св'6д']&Н1й, собираемыхъ ежегодно, конгрессомъ 
отнесены данныя о пространств* культуръ, о количеств* сбора 
(въ м*р* и в^сЬ), о ц'Ьнахъ на сельскохозяйственные продукты 
и проч. 

Основнымъ элементомъ сельскохозяйственной статистики слу- 
житъ статистика землевлад'Ьн1я. Исторхя сельскохозяйственной 
статистики, можно сказать, начинается съ попытокъ собираиш 
св-Ьд^нхй о поземельной собственности. Само собою разумеется, 
что данныя о распред*леши земель по роду влад*н1й, а попутно и 
по роду угод1й или по способамъ сельскохозяйственнаго пользова- 
Н1я, можно собирать время отъ времени по способу одновремен- 
ныхъ переписей; такимъ же образомъ могутъ быть собираемы и 
св*д*н1я о количеств* скота, о мертвомъ иявентар*, сельско- 
хозяйственныхъ постройкахъ и т. п. Но рядомъ съ этимъ, сельско- 
хозяйственная статистика нуждается въ ц-Ьломъ ряд* ежегодно 
собираемыхъ св4д4шй по такъ называемой текущей сельскохо- 
зяйственной статистик*. Сюда относятся данныя объ урожаяхъ, 
о ц*нахъ на рабоч1я руки^ о ц*нахъ на сельскохозяйственные 
продукты и т. п. Въ этой области, при полной невозможности 
сколько нибудь исчерпывающихъ наблюден1й, статистик* при- 
ходится постоянно довольствоваться анкетно-статистическими 
пр1емами, соединенными съ спещальными обсл*дован1ями и ко- 
свенными вычислешями. 

Удовлетворительная постановка сельскохозяйственной стати- 
стики требуетъ наличности сл*дующихъ основныхъ услов1й: 1) 
точнаго опред*лен1я пространства отд*льныхъ хозяйствъ, съ 
распред*лен1емъ ихъ на угодья, 2) существован1я достаточнаго 
числа бол*е или мен*е равеом*рно распред*ленныхъ по странЬ 
благоустроенныхъ хозяйствъ, въ которыхъ ведутся правильныя 
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записи, даю141Я возможность получать надежные коефицхенты для 
вычислен1й; 3) сущестбован1я достаточная числа бол^е или мен'Ье 
образованныхъ сельскихъ хозяевъ, которые, въ случае надобно- 
сти, могли бы приходить на помощь статистичесвимъ бюро при со- 
бираши последними данныхъ по сельскохозяйственной статистик']^. 

На третьей сессхи международнаго статистическаго института^ 
по предложешю Левассёра, былъ образованъ спещальный коми- 
теть для ' сельскохозяйственной статистики. Въ виду особеннага 
значетя сельскохозяйственной статистики для такой землед'Ьль* 
ческой страны какъ Росс1я, приведемъ зд^сь сущность тЬхъ за- 
ключенШ, къ какимъ по этому вопросу пришелъ означенный ко- 
нитетъ на посл-бдией сессш международнаго статистическаго ин- 
ститута (въ авгусгЬ 1895 г.)- 

Въ области сельскохозяйственной статистики на первомъ 
м^ст^ должно стоять опред&[ен1е площади посева различныхъ 
сельскохозяйственныхъ растеши. Важность этихъ данныхъ обу- 
словливается во-первыхъ т^мъ, что по нимъ можно точнее, чЬжь 
по какимъ либо инымъ элементамъ, определить состояше зем- 
лед'Ёл1я и относительное значен1е различныхъ земледельческихъ 
продуктовъ въ хозяйстве страны, причемъ по тЬмъ переменамъ^ 
как1я происходятъ съ течен1емъ времени въ распределен1и раз- 
личныхъ посевовъ, можно судить о степени и направлеши въ 
развит1и земледел1я. 

Идеальнымъ требован1ямъ статистики въ данномъ отноше- 
н1и удовлетворяла бы ежегодная перепись участковъ, засеян- 
ныхъ каждымъ земледельческимъ продуктомъ въ каждомъ хо- 
зяйстве, которая отмечала бы также смешанныя культуры, а 
равно и посевы, каше предшествуютъ на данномъ участке 
главному посеву и за нимъ следуютъ. Так1я переписи могли бы 
производиться при помощи разсьтлки бюллетеней хозяевамъ, 
которые бы сами заполняли ихъ требуемыми сведешями. Та- 
кимъ путемъ можно было бы собрать значительное количество 
данныхъ, относящихся до крупныхъ и среднихъ хозяйствъ* 
Этимъ способомъ не следуетъ пренебрегать даже въ техъ 
случаяхъ, когда онъ даетъ свЬденхя хотя бы только о весьма 
ограниченномъ числе хозяйствъ, такъ какъ эти сведешя могутъ 
считаться более точными, чЬмъ собранныя иными способами. 

При ежегодномъ собиран1и сведешй о земледельческой произ- 
водительности, не следуетъ ограничиваться собирашемъ данныхъ 
только по главнымъ продуктамъ, а по возможности собирать 
сведен1я о площадяхъ, занятыхъ всеми продуктами. 

Для достижен1я дели могутъ служить три способа, которые. 
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' обыкновенно и практикуются: 1) берутъ за основаше систему 
<^вооборотовъ; 2) д'&наютъ опросъ лицъ, которыя хорошо знаютъ 
господствующ1е способы хозлйничанья и могутъ опред'Ьлить части 
пахотныхъ земель, которыя находятся подъ т^ми или иными по- 
€'1вами, или, наконецъ, 3) въ каждомъ округе выбираютъ не- 
сколько землед'Ьльческихъ хозяйствъ, которыя, съ точки зр'Ёнк 
распред'&лешя обрабатываемой площади между различными по- 
севами, могли бы служить типами другихъ хозяйствъ. По мн^- 
Н1Ю международнаго статистическаго института посл'1дн1й спо- 
собъ заслуживаетъ предпочтешя. 

Въ ц^ляхъ возможнаго прогресса международной сельсво- 
хозяйственной статистики, международный институтъ на берн- 
ской сесс1и принялъ сл'Ёдующее заключительное предложеше 
своего комитета. 

Необходимо прежде всего достигнуть возможно точнаго зна- 
Н1я распред'6лен1я обрабатываемыхъ земель между различными 
землед-^льческими культурами. Наиболее ц^лесообразнымъ сред- 
ствомъ для этого могутъ служить переписи индивидуальныхъ 
землед^льческихъ хозяйствъ. Въ т^хъ странахъ, гф можно ожи- 
дать бол']^е или мен']&е точныхъ св/Ьфтй объ индивидуальныхъ 
хозяйствахъ отъ самихъ хозяевъ, тамъ сл^дуетъ д'1лать озна- 
ченныя переписи ежегодно; въ т4хъ же странахъ, гд-Ь значи- 
тельная часть хозяйствъ можетъ быть зарегистрирована только 
агентами м-Ьстной власти или особыми агентами а(1 Ьос, тамъ 
предпочтительн'Ье д'1лать переписи хозяйствъ каждый десять лЬть, 
а ежегодно ограничиваться только собиранхемъ снЬд^нхй объ 
изменен1и пространствъ, занятыхъ главными продуктами. 

Въ тЬхъ случаяхъ, когда невозможно сделать точную пере- 
пись всЬхъ площадей, занятыхъ различными посЬвами, т']&мъ не 
мен4е сл^дуотъ собирать точныя данный обо всЬхъ хозяйствахъ 
(ехр1оиа*10П8), относительно которыхъ можно получить так1я 
данныя, и приб'Ьгать къ исчислен1ю только для пополненха дан- 
ныхъ, которыхъ не хватаетъ. Это исчислеше необходимо произ- 
водить по м'Ёстнымъ округамъ, однороднымъ въ ихъ пред^лахъ 
съ точки зр-Ьнхя землед'Ьльческихъ условШ, причемъ его сл4- 
дуетъ производить отдельно для хозяйствъ крупныхъ, среднихъ 
и мелкихъ. 

Что касается самаго способа исчислешя, то въ этомъ отно- 

шен1и сл-Ьдуотъ принимать распред'Ьлен1е культурной площади 

между различными продуктами пропорщонально площадямъ^ 

выяснившимся относительно этихъ продуктовъ въ гЬхъ хозяй- 

.ствахъ, которыя точно зарегистрированы. 
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Желательно, чтобы данныя о распред']&лен1и обрабатываемой 
площади между отдельными продуктами собирались отдельна 
отъ данныхъ объ урожаяхъ. 

2. Сельскохозяйственная статистика въ Россги. Роль 
центральнаго статистическаго комитета. — Въ Россш стати- 
стичесшя св4д'Ьн1я по сельскому хозяйству собираются ц^лымь 
рядомъ не связанныхъ между собою учреждешй, причемъ до сихъ 
поръ не замечается ничего, сколько нибудь похожаго на объедине- 
ше въ этой области. Министерство внутреннихъ д-Ьлъ, министер- 
ство землед^лхи, министерство финансовъ, земства — вс4 какъ бы 
соперничаютъ другъ передъ другомъ въ желанхи им4ть свою ста- 
тистику, пользоваться своими органами на м^стахъ и такимъ обра- 
зомъ часто дробятъ силы и средства безъ особенной пользы для 
д'Ьла. Ближайшими и постоянными центральными органами общей 
сельскохозяйственной статистики у насъ, однако, являются — 
центральный статистическ1й комитетъ министерства внутреннихъ 
д*лъ и департаментъ сельскохозяйственной эконом1и и статистики 
министерства земледйлхя и государственныхъ имуществъ. 

Изъ статистическихъ обсл'Ьдован1й центральнаго статистиче- 
скаго комитета, относящихся къ области сельскаго хозяйства, 
на первомъ м-ЬстЬ слЬдуетъ поставить: собираше данныхъ о по- 
земельной собственности, о распред-бленхи земель по угодьямъ и 
статистику урожаевъ. 

Въ 1877 г, центральнымъ статистическимъ комитетомъ было 
решено собрать св'Ьд'Ьнхя о землевлад'Ьнхи, путемъ одновременной 
разсылки вопросныхъ листковъ, изъ которыхъ одни предназнача- 
лись для поселен1й, приналежащихъ къ сельскимъ обществамъ, 
друпе — для поселковъ или земель, не входящихъ въ составъ 
волостей. Заполненхе бланковъ лежало на обязанности волост- 
ныхъ правлен1й и землевлад^льцевъ. Первоначальная пров']^рка 
состояла въ сличен1й данныхъ, полученныхъ обсл'Ьдовашемъ, съ 
данными, имеющимися въ уЬздныхъ сельскихъ управахъ. Сверен- 
ный матерхалъ сдавался въ губернскхе статистичесше комитеты, 
где онъ окончательно проверялся, причемъ неправильно заполнен- 
ные листки возвращались обратно на места для исправлев1я. По 
получен1и всехъ листковъ, губернсюе статистичесше комитеты, 
составивъ списки населенныхъ местъ и землевладешй по каждому 
уезду, пересылали весь матерхалъ въ центральный статистическ1й 
комитетъ, где онъ и былъ разработанъ. Благодаря этому обследо- 
вашю, мы имеемъ въ настоящее время одно изъ капитальнейшихъ 
издашй центральнаго статистическаго комитета: „Статистика 
поземельной собственности и населенныхъ местъ Евро- 
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пейсБОй Росс1и", представляющее подробвую картину распре- 
дЬлешя поземельной собственности въ Росс1и, по убздамъ, для 
конца 70-хъ годовъ. 

Приблизительно черезъ десять л4тъ, въ 1886 г., обсл^до- 
ваше поземельной собственности было повторецо центральнымъ 
статистичесБимъ комитетомъ, причемъ самый способъ собирания 
данныхъ бялъ оставленъ въ общемъ тотъ же, какой бы лъ при- 
нятъ въ 1877 году. Разработка матер1ала продолжается еще до 
настоящаго времени и результаты ея, по м'Ёр'Ё ихъ окончан1я ^), 
печатаются выпусками по отд']&льнымъ губернхямъ. Еъ сожа- 
л%н1ю, разработка данныхъ новаго обсл^довашя производится по 
плану, отличающемуся отъ принятаго в.ъ „Статистик-Ь поземель- 
ной собственности** въ семидесятыхъ годахъ, всл-Ьдствхе чего 
нельзя будетъ сд'Ьлать полнаго непосредственнаго сравнен1я гЬхъ 
перем^нъ, каЕ1я произошли у насъ за десятил'Ёт1е въ распре* 
д'Ьлен1и поземельной собственности. 

Въ 1881 г., также путемъ разсылки вопросныхъ листковъ 
во всЬ сельск1я общества, а также собственникамъ и арендато- 
рамъ им-Ёшй, центральный комитетъ собрал ъ сд/кц^Ьвш о распре- 
д&деши земель по угодьямъ въ Е. Росс1и; сводъ этихъ данныхъ 
былъ опубликованъ въ 1884 г. Данныя о распред'6лен1и земель 
по угодьямъ составляютъ основной элементъ для учета урожаевъ, 
а потому нуждаются въ бол'Ье или мен-Ье частомъ ихъ обвовле- 
ши. Въ виду этого, обсл'Ьдоваше распред4лен1я земель по угодьямъ 
повторялось въ 1886 — 1887 г., въ 1892, въ 1893 и наконецъ 
въ 1894 г. Последнее обсл-Ьдованхе представляетъ существенную 
особенность сравнительно съ предыдущими въ томъ отношенш, 
что вопросные листки, по заполнен1и ихъ ответами со стороны 
подлежащихъ лицъ, были доставлены ими непосредственно въ 
центральный статистическхй комитетъ, что благопр1ятно отрази- 
лось какъ на быстрогЬ получен1я матерхала, такъ и на его ка- 
честв*. 

Св^д-Ьшя объ урожаЬ хл4бовъ публикуются центральнымъ 
статистическимъ комитетомъ ежегодно съ 1883 года. Данныя о 
сбор* и посЬв* гЬхъ или другихъ хл^бовъ, а также о сбор* 
с4на и соломы, получаются посредствомъ ежегодно повторяю- 
щагося опроса известной части хл-Ьбопроизводителей. Съ этою 
цЬлью въ каждую волость разсылаются вопросные бланки съ 
т^мъ, чтобы на нихъ даны были св^д'Ёнхя о пос^в'ё и урожа'Ё 
хл'Ьбныхъ и другихъ растеши на крестьянскихъ земляхъ. Такихъ 



^) „Главп'Ьйшхя даивыя иозеыелыюЯ статистики по обсл'Ьдовав1ю 1836 г.'^ 

/Соо^к 
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бланковъ съ ответами возвращается въ центральный статистиче- 
СК1Й вомитетъ изъ каждой волости шесть — по два для важдаго 
изъ трехъ типовъ крестьянскихъ хозяйствъ — съ большимъ, сред- 
нимъ и малымъ над']&ломъ. Частнымъ влад']^льцамъ бланки вру- 
чаются и собираются отъ нихъ полищей^ заполнен1е же ихъ 
отв']&тами производится самими влад'&|[ьцами. Число такихъ блан- 
ковъ получается разное, въ зависимости отъ количества частно- 
влад'1льчесвихъ ии^яИк въ пред^лахъ волости. Вообще же тре- 
буется доставлен1е шести показан1й изъ каждой волости, отно- 
сящихся къ различннмъ разм^рамъ землевлад^шя— въ круп- 
ному, среднему и мелкому. Полученныя такимъ образомъ данныя 
до 1894 г. сперва подвергались оц^нк* губернсвихъ статисти- 
чесвихъ .комитетовъ и зат^мъ уже пересылались въ центральный 
статистичесв1й вомитетъ; теперь же они пересылаются въ цен- 
тральный статистически вомитетъ, минуя губернсв1е вомитеты. 

Не останавливаясь на другихъ св^д'1н1яхъ, им'ёющихъ связь 
съ сельсвимъ хозяйствомъ, воторыя'по разнымъ поводамъ соби- 
раются и обнародуются центральнымъ статистичесвимъ воми- 
тетомъ, ^) отм^тимъ.еще деятельность въ министерстве государ- 
ственныхъ имуществъ, а нын4 министерства землед4л1Я и госу- 
дарственныхъ имуществъ по собирашю сведЬиШ по сельсвохо- 
зяйственной статистив*. 

3. Сельскохозяйственная статистика министерства 
земледЪопя и государственныхъ имуществъ.— Министер- 
ство государственныхъ имуществъ съ самаго своего основашя 
постоянно собирало разнообразныя св^дЪшя, васающ1яся хозяй- 
ства государственныхъ врестьянъ, а тавже разнообразныхъ отра- 
слей сельскохозяйственной промышленности: о шелвоводств4, ви- 
нодЪлхи, льняной, свевлосахарной, пеньвовой промышленности, 
о рыбныхъ промыслахъ, свотоводств-Ь и проч. Эти св^д'Ьвая со- 
бирались обывновенно путемъ вомандирововъ чиновниковъ мини- 
стерства и другихъ спещалистовъ и собиран1емъ свйд^нхй на м-Ь- 
стахъ. Въ 1878 г., наприм'Ьръ, министерство командировало въ 
разныя м-Ьста Росс1и 25 лицъ для выяснешя вопроса о пользо- 
ван1и землею. Весьма важное нововведеше въ д^л']^ собирашя 
св-Ьд^шй по сельскохозяйственной статистике было сделано ми- 
нистерствомъ государственныхъ имуществъ въ 1881 г. Съ этихъ 



^) См. „Библ1ографичесБ1й обворъ издан1й центральнаго статистичесЕаго 
комитета, вышедшихъ по 1-е августа 1895 года". Зам*тимъ кстати, что за со- 
ставлее1е и издаехе этого „обзора" долженъ быть благодаренъ комитету и со- 
ставителю (В. В. Степанову) всяшй, кто интересуется русской статистикой. 
Желательно было бы вообще пм'Ьть подобный бибдиографичесшй указатель 
офиц1альныхъ статистическихъ издашй всЬхъ мпнистерствъ и в-Ьдомствъ. 
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поръ ведетъ свое начало постоянное систематическое собираше 
тевущихъ св^д-Ьшй, относящихся до посЬвовъ, урожаевъ и вообще 
7СЛ0В1Й сельскохозяйственныхъ работъ и ихъ результатовъ. Самое 
собиранхе св^д'Ьтй организовано, по примеру С'ЁверО'-Амери- 
канскихъ Соединенныхъ Штатовъ, при посредств* постоян- 
ныхъ добровольныхъ Борреспондентовъ министерства изъ 
числа сельсвихъ хозяевъ и другихъ м^стныхъ жителей, интере- 
сующихся положешемъ землед']^л1Я. 

Отд^^лъ сельской 8боном1и и сельскохозяйственной статистики 
разсылаетъ всёмъ своимъ корреспондентамъ (прежде три разъ 
въ годъ, а теперь — пять) соответственные бланки съ просьбою 
заполнить ихъ св'1д']&шями къ определенному сроку. Такимъ 
обравомъ м-60 земледелхя въ результате последовательно распо- 
лагаетъ, разрабатываетъ и издаетъ следующхя сведенхя: кратшя 
сведешя о видахъ на урожай; полння свёденгя за летн1й перходъ; 
полныя сведешя за осенн1й пер10дъ и наконецъ разнообразныя 
сведен1я за целый хозяйственный годъ. Общ1я сводки собран- 
ныхъ такимъ образомъ данныхъ носятъ заглав1е: ^Такой-то годъ 
въ сельскохозяйственномъ отношеши". Очерченный пр1емъ соби- 
ран1я текущихъ сведен1й по сельскохозяйственной статистике 
имеетъ ту слабую сторону, что большее или меньшее число вор- 
респондентовъ изъ различныхъ местностей зависитъ отъ случая; 
да и общее число корреспондентовъ сравнительно съ территор1ей, 
о которой приходится делать сужденхе- по доставленнымъ ими 
сведешямъ, весьма невелико. За десятилетни срокъ (1881 — 90) 
департаментъ земледел1я имелъ среднимъ числомъ около 2-хъ тыс. 
корреспондентовъ. Однако, собиранхе сведен1й такимъ способомъ 
представляетъ и большое преимущество передъ другими пр1емами 
въ томъ отношеши, что оно опирается на показан1я более или 
менее компетентныхъ лицъ, сознающихъ пользу статистики и 
добровольно желающихъ содействовать ея усп^хамъ. Бъ на- 
стоящее время министерство земледелхя имеетъ уже несколько 
тысячъ корреспондентовъ, а чемъ больше ихъ будетъ, темъ цен- 
нее станутъ матер1алы, издаваемые министерствомъ на основав1и 
этихъ ея постоянныхъ анкетовъ. 

Кроме перюдическихъ текущихъ сведен1й, собираемыхъ въ 
определенные сроки, отъ тбхъ же добровольныхъ корреспонден- 
товъ министерство земледел1я собираетъ еще время отъ времени 
разныя друпя сведешя по различнымъ сельскохозяйственнымъ 
вопросамъ. Эти данныя обрабатываются и публикуются въ осо- 
быхъ выпускахъ подъ заглав1емъ: „Сельскохозяйственныя и ста- 
тистичесшя сведенхя по матер1аламъ, полученнымъ отъ хозяевъ". 
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ГЛАВА УП. 
0рганизац1я статистическихъ учреждетй. 

!• Статистическхя бюро. Главы ыя особенности въ постановке общихъ статисти- 
ческихъ бюро. Типы статистическихъ учрежденхй: французсшй, англ1йск1й 
и н^медвШ. — 2. Организац1Я статистическихъ учрежденШ въ Германской 
Импер1и.— 3. Франц1я.— 4. Великобританхя.— 5. Италхя,— 6. С.-А. Соединенные 

Штаты. 

1. Статистическ1Я бюро. Главдыя особенности въ 
постановке обпщхъ статистнческнхъ бюро. — Развкпе 
спец1альныхъ обособленныхъ статистическихъ бюро, въ воторыхъ 
сосредоточивается собиран1е и разработка статистическихъ св^д*]^- 
шй, им'Ьющихъ общегосударственное значеше, представляетъ одно 
изъ крупныхъ пр1обр^тен1й XIX в^ка въ области сощальной и 
административной жизни. Рядомъ съ организащей центральныхъ 
статистическихъ бюро съ ихъ фил1альными м-бстными бюро, 
прхуроченными къ общимъ потребностямъ государственнаго управ* 
лешя, въ XIX в%к% мы наблюдаемъ также широкое развитхе 
местной статистической дЬятельности въ форм-Ь особыхъ стати- 
стическихъ бюро, которыя возникаютъ для удовлетворешя потреб- 
ности въ детальныхъ знашяхъ м']&стныхъ экономическихъ условШ 
со стороны органовъ м^тнаго самоуправ.зешя. Наконецъ, въ 
настоящее время ни одна сколько-нибудь обширная отрасль 
государственнаго и частнаго управлен1я (частныя жел-Ьзнодорож- 
ныя общества, банки и т. п.) не обходится безъ статистики. 
ВслЬдств1е этого, теперь во всякомъ культурномъ государстве 
мы находимъ хс^лую с^ть спещальныхъ статистическихъ бюро 
(отд^ленхй, департаментовъ, комитетовъ, коммисс1й), которыя не 
только разрабатываютъ статистическ1е матерхалы, накопляющхеся 
въ ихъ вЪдомствахъ, но иногда отъ нихъ исходитъ иниц1атива 
производства обширныхъ статистическихъ операщй. Вообще въ 
области организадш статистическихъ учреждешй про XIX в']^къ 
можно сказать, что въ теченхе его статистика пр1обр'Ёла значе- 
Н1е одной изъ важн']^йшихъ отраслей административнаго управ- 
лешя и мЪстнаго самоуправлен1я. Въ этомъ отношен1и XIX в^къ 
сд'Ьлалъ для статистики больше, ч^мъ весь предшествующШ пе- 
рходъ истор1и. 

Современная организащя всЬхъ статистическихъ учрежден1й 
или всецЬло относится къ текущему стол^тш, или въ р-Ьдкихъ 
случаяхъ, заходитъ немного за его пределы. 

11 
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Обращаясь бъ организащи административной статистики, 
необходимо прежде всего им4ть въ виду общую статистику 
(примарную) и побочную (секундарную). Къ посл-Вдией относится 
статистическая д'Ъятельность такихъ учрежденхй, для которыхъ 
статистика не является самостоятельнымъ предметомъ д']&ятель- 
ности, а лишь вспомогательнымъ или контрольнымъ (наприм']&ръ, 
въ жел']^нодорржномъ в']^домств^^ таможенномъ и проч.). 

* Остановимся на устройств:^ статистическихъ учрежденШ въ 
н^которыхъ изъ важн^йшихъ государствъ, им^ въ виду главнымъ 
образомъ общ1я статистическ1я бюро или учрежден1я, 
предметомъ д-Ьятельности которыхъ составляетъ общая ста- 
тистика, или вс% тЬ операщи, которыя нужны бол']^е или мен']Бе 
одинаково вс^мъ в^домствамъ. Вопросъ объ общихъ основашяхъ 
организащи статистическихъ учреждетй сводится поэтому къ 
вопросамъ объ отношешр общаго статистическаго бюро къ 
спец1альнымъ и положен1и его въ системе управлешя. 

Въ настоящее время общее статистическое бюро обыкновенно 
прхурочиваютъ къ какому-либо изъ министерствъ: къ министерству 
внутреннихъ д4лъ, министерству торговли и т. п. Въ литератур* 
и на статистическихъ конгрессахъ не безъ в-Ьскихъ соображенй 
неоднократно высказывалась мысль о необходимости выделить 
общую статистику въ самостоятельную отрасль управлешя или 
ведомство на правахъ министерства. Главнымъ основанхемъ для 
этого служитъ то соображенхе, что при полной подчиненности 
общей статистики определенному министерству, общая админи- 
стративная статистика становится въ служебное отношеше къ 
тому ведомству, въ какомъ она находится, причемъ иногда воз- 
можны случаи и н-Ькотораго пристрастхя или односторонности 
при выбор* предметовъ статистическихъ обсл-Ьдовашй или печата- 
Н1Я ихъ результатовъ во всеобщее св-Ьд^нхе. Однако есть авто- 
ритетные голоса въ практической и теоретической статистик* и 
противъ целесообразности полнаго обособлешя статистикц въ 
самостоятельное ведомство. 

При р'Ьшен1и вопроса о томъ, въ какое ведомство правидьнЬе 
всего было бы отнести общую статистику, необходимо им^бть въ 
виду, что въ систем* современнаго государственнаго управлешя, 
рядомъ съ деятельностью, имеющей конкретный характеръ раз- 
р*шен1Я частныхъ вопросовъ, наприм^ръ, оправдать или обвинить 
данное лицо по взводимому на него обвинешю, решить искъ въ 
пользу истца или ответчика, разрешить открыт1е магазина, по- 
строить дорогу и т. д., существуетъ деятельность административ- 
лыхъ учрежден1й, которая сводится къ меропр1ят1ямъ, имеющимъ 
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въ виду не отд4льныхъ лицъ, а соц1альныя массы; сюда 
относятся, наприй4ръ: установлейге (конечно въ сйнсл* ини- 
щативы и подготовительныхъ работъ) таможенныхъ и желЬзно- 
дорожныхъ тарифовъ, регулировка труда и т. п. Для такой 
д^Ьятельности статистика представляетъ главное руководящее осно^ 
ваше, а потому, гд-Ь означенная сфера государственной дЬятель- 
ности бол-Ье или мон4е спецгализирована въ особое ведомство, 
тамъ общее статистическое бюро ц-блесообразнЬе всего вводить 
въ составъ именно этой части государствен ааго управлен1я, 
главная задача которой относится къ сощальнымъ массамъ, а 
не къ индивидуумамъ. До извЬстной степени этому требованш 
ютв4чаетъ включен1е общей стЛистики въ министерство промыш- 
ленности и торговли и еще болЬе — пр1урочиван1е къ мини- 
ч^терству труда, — ЬаЬоиг-Верег1теп1 въ С. -А. Ооединенныхъ 
Штатахъ. 

По существу д'Ьла спец1альныя статиетическхя бюро не 
могутъ находиться въ 1ерархическомъ подчинен1й общему или 
центральному бюро. ТЬмъ не менЬе, въ йнтересахъ единства, 
между ними необходимо связующее звено. Съ этою цЬлью въ 
настоящее время признаетсй весьма ц^Лесообразнымъ существо- 
ван1е особой центральной коммйссхи или статистическаго 
-сов-Ьта, въ составъ котораго входили бы представители всЬхъ 
^татистическпхъ бюро отдЬльннхъ вЬдомствъ, представители выс- 
шихъ законодательныхъ учреж'^енхй въ стран^Ь и представители 
<;татисти ческой науки. Центральная коммиссхя есть совещатель- 
ный органъ, но для дЬйствительнаго практическаго значешя ея 
необходимо, чтобы на ея разсмотр'Ьн1е поступали вс4 проекты 
чзтатистическихъ операщй, предпринимаемыхъ въ разныхъ вЬдом- 
<;твахъ, а также, чтобы на ея обсужденхе поступали результаты 
ч^татис^ическихъ работъ и гЬ выводы, которые д-блаются изъ 
нихъ соотв-Ьтствующими ведомствами при пользован1и стати- 
€тическимъ матер1аломъ, какъ основою для разныхъ законо- 
дательныхъ проектовъ и крупныхъ административныхъ пред- 
пр1ят1й. Такая контролирующая роль центральной коммисс1и до 
известной степени могла бы обезпечивать безприс'грастное поль- 
зоваше статистикою въ йнтересахъ государствен наго управлен1Я 
(см. (т. Мауег, стр. 145). 

, По основнымъ особенностямъ фактической организащи адми- 
нистративной статистики въ различныхъ государствахъ, ее можно 
<5вести къ слЪдующимъ типамъ (Е. МгзсЫег). 

1. Французск1й типъ. Ояъ характеризуется отсутствхемъ 
надлежащей спец1ализащи статистической функщи управлешя, 

11* 
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Бсл4дств1е чего существуетъ большое число яЬигеаих йе в^аИзй- 
^ие'*, т.- е. статистичесвихъ отд*лен1й различвыхъ отраслей адми- 
нистращи. Единство достигается зд'1сь только вн']^шнимъ обра- 
зомъ въ общемъ статистичесЕОмъ бюро, задача котораго главнымъ 
образомъ состоитъ въ общей сводк* поступающихъ въ него ре- 
зультатовъ частныхъ сводокъ. 

Такой характеръ статистическ1я учрехден1я им^ютъ, кроы'Ь 
Франц]и, въ скандинавскихъ государствахъ и въ Голланд1и. 

2. Англ1йск1й типъ. Въ немъ совершенно отсутствуетъ 
идея единства административной статистики. Она разбросана въ 
большомъ числ*]^ совершенно независимыхъ другъ отъ друга 
яО^йсев" или „Ьоагйз", находящихся при томъ въ очень слабой 
свлзи съ т^ми частями управлешя, въ которыя они формально 
включены. Въ англ1йскомъ тин*]^ на первый планъ выстунаютъ 
Р']^шен1я отд'Ёльвыхъ статистиче« кихъ задачъ, разр^шаемыхъ неза- 
висимо одна отъ другой и большею частью по а нкетн о -мо- 
нографическому способу. Инищатива работъ большею частш 
исходитъ отъ парламента, который съ этою ц4лью учреждаетъ 
особые комитеты, обладающ1е, по смыслу англ1йской конститущи, 
большими административными полномоч]'ами. Этотъ типъ при- 
вадлежитъ ьъ Европе исключительно Англзи. 

'3. Н'Ьмецк1й типъ. Въ немъ начала единства и обособле- 
В1Я статистики въ самостоятельный органъ управлешя нашли 
себ* наиболее полное выражен1е. Начало единства играетъ зд4сь 
роль руководящаго принципа, но не исключаетъ, однако, спе- 
Ц1альныхъ статистическихъ бюро, которыя находятся въ своей 
деятельности подъ влзянтедгъ центральной доммиссш. Въ настоящее 
время н4мецк1й типъ^ кром* Германской Импер1и и ея отд-Ьль- 
ныхъ составныхъ частей, нашелъ прим*нен1е въ Итал1и, Венгрш, 
Балканскихъ государствахъ, Швейцархи, южно-американскихъ 
государствахъ и проч. 

2. Организащя статистическихъ 7чреждеи1й въ Гер- 
майской И1[пер]и. — Германсшя государства, особенно 11русс1я, 
Саксон1я, Ольденбургъ и н'Ькоторыя друг1я, задолго до образова- 
Н1Я современной Германской Имперш усп-Ьли уже довести у себя 
организац1ю административной статистики до высокой степени 
развит1я. Гермашя въ сфер* статистики представляетъ высошй 
образецъ возможно полнаго сочетан1я научныхъ требованхй съ 
лрактическою организащею. Въ какой м^р* эта передовая въ 
наук* страна придаетъ значен1е административной статистик*, 
можно судить уже по тому, что на содержанхе имперскаго ста- 
тистическаго бюро и бюро отд-Ьльныхъ составныхъ частей Им- 
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пер1ц и на ихъ работы ассигновывается свыше двухъ миллюновь 
21ароЕЪ (бюджетъ 189^0— 91 г.). 

Имперская статистика. Стремлеше къ объединешю н^Ь- 
мецкой статистики обнаружилось еще въ эпоху существован1я 
Германскаго союза и нашло н'Ькогорое осуществленхе въ орга- 
низащи статистики таможеннаго союза — 2о1кеге1а$$(аи§(;|к 
<1833 — 1871); тЬмъ не менЬе, теперешняя организащя общей 
германской статистики ведетъ свое начало лишь съ 1872 г., 
<;о времени уч:режден1я статистическаго бюро Германской 
И МП ер! и (Оаз вШхаивсЬе Аш<; дез Оеп1;8сЬец ВехсЬез). 

Статистическое бюро Германской имперхи (имперское) по 
<5воей организац1и аналогично съ устройствомъ прусскаго бюро 
<^см. ниже) и принадлежитъ къ образцовымъ статистическимъ 
учреждешямъ; его издан1Я даютъ очень ц'Ьнный матерхалъ, пре- 
красно обработанный и снабженный превосходными дгаграммами, 
картограммами и т. п. 

По методамъ обработки матерхалъ, сосредоточивающхйся въ 
ииперскомъ бюро, распадается на сл'Ьдующхя группы. 

1) Статистическгя данныя, относительно которыхъ имперское 
-бюро д'Ьйствуетъ на принципе полнаго единства, не пользуясь 
помощью бюро отд'Ьльныхъ государству», входящихъ въ составь 
Германской Империи. Сюда относятся: а) данныя, разрабатыва- 
•емыя исключительно въ самомъ имперскомъ бюро (уголовная ста* 
тистика, статистика выборовъ, товарнаго движен1я, ручного су- 
доходства, таможенная статистика); б) данныя, которыя разра- 
-батываются тЬми государственными учрежден1ями, которыя ихъ 
собираютъ (товарный ц^^ны, страхованхе на случай бол'1зни, им* 
перск1е косвенные налоги и н']^которыя друпя св^А^пш). 

2) Св:ЬдЬн1я, разрабат^ваемыя статистическими бюро отд'Ьль* 
ныхъ государствъ, входящихъ въ составъ Германской Имперхи, 
при чемъ эти бюро являются въ качестве мЪстныхъ органовъ 
имперскаго бюро (переписи населешя, промыщденныя переписи^ 
движен1е населешя, сельское хозяйство, благотворительность, пути 
со6бщен1я, портовое движете). 

Имперская статистика въ настоящее время большею частью 
нормируется постановленхями союзнаго совЬта; на путь статисти- 
ческаго имперскаго законодательства Герман1Я выступила лишь 
<;ъ закона 20 шля 1879 г. объ иноземномъ вывоз'Ь и ввоз'Ь и 
закономъ 13 февраля 1882 г. о переписи професс1й (ВегаГз- 
^йЫип^). 

Со времени образован1я статистическаго имперскаго бюро» 
всякой бол^^е или мен^е значительной статистической операщи. 
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предпринимаемой бюро, предшествуюгь «конференции зав^^дующихъ 
(Уог8Шп^е) статистическими центральными учреждевшмп''. ТаЕ1я 
конференцш собирались въ 1873 г. для обсужденш воаросовъ 
касательно переписи населен1я 1875 г. и сл^дующихъ; въ 1888 и 
1892 гг. для вопросовъ сельсвохозяйственной статистики и проч. 

11русс1я. Прусское статистическое бюро, основанное въ 1805 
году, является выдающимся учрежден1емъ этого рода, въ особен- 
ности же съ тЬхъ поръ, какъ во глав^ учрежден1я былъ поста- 
влевъ известный н-Ьмецк^й статистикъ Энгель (1860 — 1881). 
Въ этотъ пер10дъ д-Ьятельность бюро достигла весьма значитель- 
ваго развитхя и оно стало образцовымъ почти во вскхъ отно- 
шевхяхъ. Энгель былъ сторонникомъ идеи о непосредственномъ 
подчиненхи бюро государственному канцлеру, но, несмотря на 
попытки въ этомъ направлен1и, имФвщ]я н']Ькоторый усп']&хъ, эту 
мысль не удалось осуществить: и прусское бюро, за небольшими 
перерывами, оставалось и остается въ составе министерства вну- 
треннихъ д^лъ. 

Прусское статистическое бюро заключаетъ въ себ'Ь ц]1^лы& 
рядъ т^сно связанныхъ между собою учрежденхй. Въ него вхо- 
дятъ: а) статистическое бюро въ гЬсномъ смысле; б) метереоло- 
гическ1й институтъ, В08НИКШ1Й по мысл4 А* Гумбольдта въ 1846 
году; в) съ 1852 г, къ статистическому бюро перешли функцш 
учрежденной въ 1811 г. календарной депутащи; г) министер- 
скимъ приказомъ 18* августа 1862 г. при статистическомъ бюра 
учрежденъ теоретическо-практическ1й курсъ для обучен1Я адми- 
нистративной статнстик-Ь. Эта « статистическая семинар1я", 
созданная Энгелемъ^ предназначалась имъ для молодыхъ чинов- 
никовъ. Въ настоящее время, однако, она уже не существуетъ 
въ своемъ первоначальномъ вид^ и свелась къ прикомандирова- 
Л1ю на годъ четырехъ чиновниковъ, большею частью правитель- 
етвенныхъ ассесоровъ (Ее§1егип@8а88е8$огеп) для участ1я въ ра- 
ботахъ статистичеекаго бюро; д) до 1820 г. въ составъ прус- 
скаго бюро входила также топографико-картографическая деятель- 
ность, переданная зат'Ьмъ отъ него генеральному штабу. 

Прусское статистическое бюро организовано на началахъ пол- 
наго единства и не им'Ёетъ м'Ьстныхъ статистическихъ органовъ. 
Въ составъ его входитъ, во-первыхъ, центральная статисти- 
ческая к о мм и ее 1 я— совещательное учрежденхе, задача котораго 
еостоитъ въ подаче мн'Ьн1й по важнымъ принцип1альнымъ во- 
просамъ; однако, деятельность этой коммиссш крайне незначи- 
тельна. Научная деятельность бюро сосредоточивается въ лиц* 
^^иректора. и децернентовъ (Весегпеп1еп), въ подчин(анш которыхъ 
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находится постояйный и поденный рабочхй персоналъ. Учреж- 
ден1е децернентовъ им^етъ коллепальный харавтеръ, и этимъ 
прусское статистическое бюро, такъ же, какъ и имперское, су- 
щественно отличается отъ чисто бюрократическаго устройства 
соотв^тственныхъ учрежден1й въ Австро-Венгрхи, Итал1ц и проч. 
Въ виду сложнаго характера бюро, въ его составь между про- 
чимъ входятъ также лица съ математическимъ, астрономичесвимъ 
и медицинскимъ образовашемъ. Съ 1871 г. въ прусскомъ ста- 
тистическомъ бюро подучаетъ господство централизованная сводка 
и разработка матерхала при посредств']^ индивидуальныхъ ста- 
тистическихъ листковъ, съ широкимъ употреблешемъ счетныхъ 
]иашинъ и вообще съ прим'Ьнетемъ вс^хъ прхемовъ высоко раз- 
витой статистической техники. 

Издан1я прусскаго статистическаго бюро принадлежать къ 
числу зам'6чательн']&йшихъ въ этой области и представляютъ не 
только богат-^^йтхй матерхалъ по прусской статистик'Ь, но не- 
р']&дко содержать въ себ^ сопоставлен1Я изъ области между- 
народной статистики, монографическую разработку въ тексте, 
а равно и богатый методологически матерхалъ. Годовой расходъ 
на печатан1е этихъ издан1й достигаетъ свыше пятидесяти ты- 
сячъ марокъ. 

3. Франщя. — Въ организащи французской административ- 
ной статистики выдающимися особенностями являются: недоста- 
точное пробеден1е начала единства и децентрализащя. Во Фран- 
Ц1И въ настоящее время существуютъ: 1) статистическое бюро 
при министерств']^ торговли; функщи этого бюро соотв^тствуютъ 
до известной степени функщямъ общихъ статистическихъ бюро 
въ другихъ государствахъ. Оно было организовано въ 1833 г. 
по инищатив* Тьера, по образцу англ1йскаго бюро при Воагй 
о^ (га<1е. На его обязанности лежитъ обнародован1е результатовъ 
переписей населен1я, землед'Ьльческой и промышленной статистики 
и проч. 2) Бюро для судебной статистики при министерств* юсти- 
Ц1И, основанное въ 1825 г.; о егч> задачахъ т, стр. 142 и сл^д). 
3) Въ министерств* публичныхъ работъ имеются: а) бюро гор- 
ной и заводской промышленности, б) бюро железнодорожной 
статистики (съ 1847 г.), в) центральное бюро издан1й, »с1гси1а1;10п", 
преобразованное въ 1878 г. въ „бюро графической статистики", 
и г) центральная статистическая коммисс1я (1850 г.) для вс^хъ 
отраслей статистики министерства публичныхъ работъ. 4) Съ 
1876 г. въ министерств'* народнаго просв*щешя, рядомъ съ 
статистическимъ бюро народнаго образовашя, существуетъ еще 
статистическая коммиссхя. 5) Въ 1877 г. по инищатив* Леона 
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Сэ въ министерстве финансовъ учреждено Ъагеаа де 81;а(1- 
зйдие е4 йе 1б8181а410п сотрагёе. 6) Въ 1882 г., вм*сто Ьигеаи 
Ае 84;а1;^8(^^ае (1е 8аЪ818(епсе, существовавшемъ при министерстве 
финансовъ, было учреждено въ министерств]^ зеидед&ия особое 
статистическое бюро, задача вотораго состоитъ въ ежегодномъ 
издан1и статистики землед'&ихя и л']&соводства, а также въ произ- 
водств'6 важдыя десять л'Ьтъ большихъ сельскохозяйственныхъ 
анкетовъ. 7) Закономъ 1891 г. при министерстве торговли 
учреждено статистическое бюро труда (оШсе йи 1;гауа11). 8) На- 
конецъ, при министерстве торговли, для ослаблешя существу- 
ющей раздробленности статистики и въ видахъ н^котораго объ- 
единешя ея, былъ основанъ „высш1й статистичесшй совать ^ 
(СопзеЦ 8ирёпеаг Ае 81;а(18(1дие), въ качестве совещательваго 
органа, имеющаго характеръ центральной статистической ком- 

МИСС1И. 

4. Ведикобритал|1я. — По ,, множественности'' разрознен- 
ныхъ статистическихъ учреждешй и отсутств1ю централизащи, 
Великобритан1Я цмеетъ сходство съ Франщей. Отметимъ главней- 
Ш1Я изъ учреждешй административной статистики въ Англш. 

1. Первое место между статистическими учрежден1ями Велико- 
британ1и занимаетъ статистическое отделеше въ министерстве 
торговли (Воагй оГ Тгайе), основанное въ 1832 г. Оно, кроме 
сведешй по торговле, путямъ сообщен1Я, земледел1ю и колошямъ, 
издаетъ также своды другихъ сведенШ въ АЪ81;гас(;8 и Ие^игпз. 

2. Торговая и мореходная статистика сосредоточена въ 
статистическомъ отделен1и таможеннаго департамента (Воагй о^ 
Си81от8). 

3. Съ 1886 г. въ Воагй о^ Тгайе учреждено отделеше 
статистики труда; задача его состоитъ въ собиранш относящихся 
сюда матер1аловъ изъ парламентскихъ делъ и изъ иностраиныхъ 
публикац1й, а равно и самостоятельныя обследован1Я. 

4. Три общихъ регистращонныхъ бюро (Оепега! Ке§181^ег 
оШсе) ДЛЯ производства переписей и для статистики движешя 
населешя, въ Лондоне — для Англ1и, въ Эдинбургб— для Шот- 
ландш й въ Дублине — для Ирландхи. Ирландское бюро, сверхъ 
того, собираетъ сведен1я по аграрной статистике. 

5. Сельскохозяйственная статистика въ Англ1и ведается 
особой дирекщей въ министерстве земледел1я (Воагй оГ Адп- 
сиНиге). 

6. Судебная статистика для Англ1и ведется въ Ноте ОШсе; 
въ Шотланд1и въ Воагй оГ Рпзопз имеется особое бюро, ^и(^^с^а1 
8<;а1;1811С8, въ Ирландш — въ 81а1;1811С8 ОШсе. 
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5. Итал1я. — Организащя административной статистики въ 
Италш принадлежитъ къ числу образцовыхъ. Тотчасъ за образо- 
вашемъ Итальднскаго Еоролевства въ 1861 г. было основано 
(декретомъ 9-го октября) статистическое бюро, а въ 1868 г. въ 
дополнеше къ нему была организована и статистическая ком- 
МИСС1Я. Современная организащя статистическихъ учреждешй 
создана главнымъ образомъ реформою 1872 г. и н'бкоторыми 
последующими декретами. Сущность ея состоитъ въ сл-Ьдующемъ. 

Генеральная дирекц1я состоитъ изъ пяти секцШ, на- 
ходящихся каждая въ зав'6дыван1и особыхъ спещалистовъ (юри- 
стовъ, медиковъ, математиковъ). 

Работы дирекщи распадаются на три группы. Изъ нихъ 
одн* производятся ежегодно, друпя въ опред-бленные пер1оды и 
третьи въ неопределяемые заран-Ье сроки. По первымъ двумъ 
группамъ главные результаты должны быть обнародованы не 
позже шестим^сячнаго срока после окончашя собирашя дан- 
ныхъ. Основныя положен1Я касательно собирашя данныхъ опре- 
деляются королевскими декретами, а подробности — министерскими 
распоряжен1ями. 

Административная статистика въ Итал1и организована на на- 
чалахъ строгаго единства; такъ что спецтальныхъ бюро, независи- 
мыхъ отъ общей дирекц1и, не существуетъ. Обработка данныхъ, 
обыкновенно поступающихъ въ бюро въ форме индивидуальныхъ 
листковъ, производится съ примененхемъ самыхъ совершенныхъ 
пр1емовъ статистической техники. При производстве спещаль- 
ныхъ обширныхъ статистическихъ операщй, въ роде, напримеръ, 
предпринятаго въ 1886 г. изследовайя гигхеническихъ и са- 
нитарныхъ УСЛ0В1Й, обыкновенно учреждаются законодательнымъ 
путемъ для заведыван1я подобными операщями спецгальныя ком- 
МИСС1И. Итальянск1Я статистичесия учреждешя особенно выде- 
ляются большимъ вниман1емъ, какое они посвящаютъ разработке 
международной статистики. 

6. С- А. Соединенные Штаты. — Исторически сложивш1яся 
особенности политическаго строя С.-А. Соединенныхъ Штатовъ 
и практичесшй духъ американцевъ кладутъ своеобразный от- 
печатокъ какъ на устройство статистическихъ учреждешй, такъ 
и на особенности ихъ работъ. По отсутствш единства и моно- 
графическому характеру большинства статистическихъ обследова- 
шй, американская административная статистика более всего 
приближается къ англШскому типу. Статистическая деятельность 
правительственныхъ органовъ отдельныхъ штатовъ достигаетъ 
нередко огромныхъ размеровъ, но обыкновенно не имеетъ ни- 
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какой непосредственной свлзисъ статистическими учреждешями 
Союза. Бъ статистическимъ учрежденшмъ союзнаго правительства 
принадлежать сл']&дующ1я бюро. 

1. Статистическое бюро въ министерстве финансовъ (Бераг1- 
шен!; оГ Тгеазигу), выдающее статистику торговли, транспорта, 
переселенхй, и издающее, сверхъ того, общхе статистичесше 
обзоры, такъ называемые АЪ81;гас1;8. 

2. Бюро ценза (Сепзиз оШсе) въ составе министерства 
внутреннихъ д'Ьлъ, в-Ьдающее пер10дическ1я переписи населешя 
ц статистику движен1я населенхя. До ценза 1860 г. включи- 
тельно, для каждой переписи учреждалось спещальное бюро, а 
съ 1865 г. съ 9Т0Ю цЪлью организованр постоянное учреждете 
Сен8П8 оШсе. 

3. Въ министерств'^ землед'Ъл1я въ 80'Хъ годахъ организовано 
статистическое бюро съ большимъ числомъ низшихъ органовъ 
п корреспондентовъ. 

4. Въ 1880 г. въ министерстве иностранныхъ д^лъ (Пшопз 
81;а1е Оераг(;теп() образовано бюро для консульской статистики 
и отчетовъ. 

5. Въ 1884 г. въ министерств'Ь внутреннихъ л^лъ учреж- 
дается бюро труда, получившее съ 1888 г. характеръ само- 
стоятельваго министерства (Ппйей 81;а1е8 Вигеаи о^ ЬаЬог). 
Американское союзное бюро труда представляетъ образцовое 
учрежден1е, до изв'бстной степени объединяющее подобный же 
бюро, возаикш1я въ перюдъ 1869 — 1887 гг. въ двадцати 
одномъ штат^ и съ тЪхъ поръ получившхя еще большее распре- 
странеше. Средствомъ объединен1я д']&ятельности всЬхъ амери- 
канскихъ бюро труда служатъ ежегодные (съ 1884 г.) съ'Ьзды 
завЬдывающихъ бюро, протоколы * засЁданхй и пренгя которыхъ 
публикуются во всеобщее св'Ьд'Ёше. 



ГЛАВА VIII. 
0рганизац1я общихъ статистическихъ учрежден1й въ Росож. 

1. Во8никновее1е статистических'й учрежденШ въ Россш. — 2. Образованхе цен- 
тральнаго статистическаго комитета. —3. Губернскхе статистическ1е комитеты. 

1. Возникновеше статистическихъ учрежденШ въ 

Росс1И. — Первая попытка организащн въ Росс1и постодннаго 
статистическаго учреждения относится къ 1802 году, когда графъ 
В. П. Еочубей (первый министръ внутреннихъ Д'Ьлъ), признавая 
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крайнюю необходимость статистики для ц-блей государст]венныхъ^ 
циркуляромъ отъ 19-го сентября 1802 года, предписалъ губерна- 
торамъ въ гаестинед'Ьльный (!) срокъ доставить подробную карту 
губерши, плапъ городовъ и свЬд'Ьшя: о численности населен1я, 
о податяхъ, платимыхъ Баждымъ сословхемъ, о годичномъ про- 
изращеши хл']&бовъ (по десятил'Ьтней сложности), о сельскихъ ма- 
газинахъ и народнонъ продовольствш, а также о фабрикахъ и за- 
водахъ, находящихся въ.губерн1и, о городскихъ доходахъ и о 
публичвыхъ здан1яхъ. Вм^стЬ съ гЬмъ губернаторамъ было пред- 
писано перюдически сообщать министерству свЬд'Ьшя, относяпцяся 
и къ области текущей статистики, какъ-то: о происшеств1Яхъ, о 
хл'1бныхъ урожаяхъ, о ц'Ьнахъ на хл§бъ, объ учрежден1и новыхъ 
фабрикъ и заводовъ и н']^которыя друпя. Бскор'Ь посл'6 отсылки 
циркуляра, именно въ ноябр* 1802 года, графъ Кочубей испро- 
силъ Высочайшее соизволея1е на учрежденхе при департаментЬ 
внутреннихъ д'Ьлъ „сослов1я дворянъ изъ десяти чел ов^къ". На обя- 
занности н']^которыхъ изъ этихъ дворянъ возложено было приве- 
ден1е »въ историческШ порядокъ св^д-ЬнШ о положенхи губерн1й", 
при чемъ составленныя ими описашя должны были послужить ма- 
тер^аломъ къ ^сочинешю общей статистики РосС1и". 

Не трудно понять, что столь широкая постановка статисти-. 
ческихъ задачъ молодымъ министерствомъ только обнаруживала 
крайнюю неопытность его руководителей въ сфер* статистиче- 
ской техники и не могла дать сколько-нибудь удовлётворитель- 
ныхъ результатовъ, хотя мноие губернаторы и доставили (!) ^ре- 
буемыя циркуляромъ св^д'Ёшя. 

Съ учрежден1емъ въ 1810 году министерства полищи, стати- 
стическая часть была передана въ него, причемъ въ 1811 году 
тогдашн1й министръ полищи А. Д. Балашовъ поручилъ статскому 
сов'Ьтнику Астафьеву и профессору Герману пополнить им-Ьв- 
Ш1ЯСЯ въ министерств'Ь статистическ1я св'Ьд'Ьнгя и составить планъ 
устройства статистической части. Такимъ образомъ, по ихъ плану 
въ состав:^ министерства было р']&шено образовать статистическое 
отд'Ьленхе, разд-бленное на дзЬ части: ученую и исполнительную; 
въ действительности, однако, исполнительпое отд'Ьлен1е не было 
открыто, а вместо него въ 1812 году былъ учрежденъ испол- 
нительный столъ въ статистическомъ отд^ленш. Во глав* ста- 
тистическаго отдЬленхя съ самаго начала былъ поставленъ про- 
фессоръ Германъ. Въ 1817 году отдЬленхе было вновь преобра- 
зовано. По новому положешю оно составилось изъ „ученаго 
установлешя" и частей: счетной и чертежной и регистратуры. 
На обязанности „ученаго установлешя" лежало составлеше опи- 
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сан1й, составлеше же таблицъ и поверка матер1ала были возло- 
жены на счетную часть; чертежная часть должна была оцре;с^^- 
лять площади и границы губернШ, а также исполнять всяехл 
вартографичесв1я работы. ЩожЬ того, при ученомъ установле- 
н1и состояло н'бсвольво чиновнивовъ для производства статисти- 
чесвихъ работъ подъ руководствомъ министра и для посыловъ 
въ губерши съ ц^лъю составленхя статистичесвихъ описан1й на 
ж^стхъ. Бавъ любопытный фактъ въ истор1и вопроса объ орга- 
низащи у насъ статистичесвихъ учрежден1й, отн^тимъ^ что въ 
1819 году Балашовъ внесъ въ комитетъ министровъ записку, 
въ которой проектировалъ организовать совершенно самостоя- 
тельное статистическое учреждеше. Комитетъ министровъ, однако, 
не согласился съ этимъ, находя, что статистическое учрежденхе 
должно состоять при какомъ- нибудь министерств'^, всл^^дствге чего 
было р'Ьшено присоединить его къ министерству внутреннихъ 
д'Ёлъ. До 1823 года отд'Ьлеше состояло при департаменте вну- 
треннихъ дЪлъ, а съ ^^того года, по просьб'Ь департамента по- 
ЛИЦ1И, было присоединено къ составу посл'^дняго. 

Въ 1834 году статистическое отд'Ьленхе вновь преобразовы- 
вается, и съ этого времени состоитъ при сов^т! министерства. 
ПредсЬдателемъ отд'Ьлен1я былъ товарищъ министра внутреннихъ 
дфлъ, а членами: 1) директора департаментовъ и канцелдр1и 
министерства и гражданскхй генералъ-штабъ-докторъ, 2) члены 
сов]^та министерства по назначен1ю министра и 3) члены- 
корреспонденты, избираемые отд%лен1емъ и утверждаемые мини- 
стромъ, „преимущественно изъ лицъ, отличающихся св']|д']&н1ями 
и опытностью въ дЪлахъ внутренняго правлен1я". Бром^^ того, 
для сов^щашя могли быть приглашаемы и друпя лица, особенно 
при разсмотр'Ьнш важныхъ вопросовъ, требующихъ спещальныхъ 
и м-Ьстныхъ св'Ьд'Ьн1й. Ц4лью учрежден1Я статистическаго отд*- 
лен1я было поставлено „составлете подробныхъ и по возмож- 
ности точныхъ описан1й вс^^хъ частей, подв^домственныхъ ми- 
нистерству внутреннихъ дйль". На содержа]вг1е отд-блетя отпу- 
скалось 7,078 руб. 23 коп. 

2. 0бра80ван1е щентральнаго статистичЕескаго кони- 
7ета. — Въ 50-хъ годахъ наше центральное статистическое учреж- 
ден1е подвергается кореннымъ изм'Ьнешямъ, а именно въ 1852 
году статистическое отд^ленхе соединяется съ существовавшимъ 
отд'&пьно люстращоннымъ комитетомъ по д^ламъ западныхъ гу- 
берши въ статистическ1й комитетъ. Организащя |ьомитета 
была предоставлена самому министру съ т^мъ, чтобы впослЬд- 
СТВ1И, по указан1ямъ опыта, имъ было внесено въ комитетъ ми- 
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нистровъ полржен1е - объ окончательномъ устройств* статистиче- 
скаго комитета. Навонецъ, по положен1ю 4-го марта 1858 года^ 
посл^дшй былъ преобразованъ въ центральный статистиче- 
ск1й вомитетъ и разд&1енъ на отд'кш: земсвгй и статисти- 
ческ1й. На статистичесвШ отд']&лъ было возложено собиранхе^ 
критическая поверка, приведен1е въ порддокъ и обработка не- 
обходимыхъ для правительства данныхъ по вс^мъ отраслямъ 
управлен1я. Онъ долженъ былъ сообщать св*д']&н1я не только 
департаментамъ внутреннихъ д-Ьдъ, но и вс4мъ другимъ в4дом- 
ствамъ, а также издавать свои труды въ св^тъ. На обязанности 
земскаго отд'Ёла было возложено предварительное обсужденге и 
обработка всЬхъ д-Ьлъ, касающихся земско-хозяйственнаго устрой- 
ства Имперш. Увеличеше д-Ьлъ въ земскомъ отд-Ьл-Ь вызвало въ 
1861 году преобразован1е его въ самостоятельную часть на пра- » 
вахъ департамента, причемъ статистически отдЬлъ получилъ 
такое же самостоятельное положен1е. 

Теперешнее устройство статистическая часть получила по 
положен1ю 1863 года (30-го апреля). При этомъ въ состав* 
министерства внутреннихъ д-Ьлъ учреждены: статистическ1й 
сов*тъ и центральный статистическ1й комитетъ. Бъ обя- 
занностямъ перваго было отнесено: а)обсуждеше способовъ про- 
изводства всЬхъ вообще статистическихъ работъ и м4ропр1ятШ, 
касающихся собиран1я св*д*шй по всей Импер1и и требующихъ 
содМствая разныхъ в-Ьдомствъ; б) обсуждеше производства част- 
ныхъ статистическихъ работъ отд'Ьльныхъ вЬдомствъ и устано- 
влеше общей формы для издан1я и обнародован1я ихъ, и в) по- 
степенное приведбн1е въ известность и улучшеше способовъ 
регистращи статистическихъ данныхъ, получаемыхъ при обыкно- 
венномъ производств*]^ въ разныхъ в-бдомствахъ. Составъ совета 
долженъ быть сл§дующ1й: председатель — товарищъ министра 
внутреннихъ д^лъ, и зат^мъ члены непременные и совеща- 
тельные ^). Кроме того, въ советъ могли быть приглашаемы и 
друг1я лица, въ случаяхъ разсмотрен1я спецзальныхъ вопросовъ. 
Наиболее слабая сторона въ организацш совета состояла въ 
томъ, что законъ вовсе не определялъ, при какихъ обстоятель- 
ствахъ или какимъ путемъ могло возникать въ совете разсмо- 
трен1е вопросовъ, разрешенхе которыхъ ему было предоставлено, 



*) Непрем'Ьнные: директоръ цеетральнаго статистическаго комитета, 
академикъ пмператорской академ1и йаукъ по каеедр* политической экономш 
II статистики, управляющ1е статистическими отд']Ьлен1Дмп въ другихъ в']Ьдом- 
ствахъ и учрежден1яхъ. Совещательные: назначаемые отъ т-Ьхъ в-Ьдомствь, у 
которыхъ н'Ьтъ особыхъ статистическихъ отд-Ьлен!!! и два или три члена по 
ва8начен1ю министра внутреннихъ д'ккъ. 
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и какое значеше могли им'Ьть р'Ьшев1Я совЬта. Въ результате, 
сов4гБ ни разу не вступалъ въ д'Ьйств1е со времени своего 
учреждешя вплоть до своего преобразовашя въ 1875 году. По 
положенш 1875 года на совЬтъ было возложено: 1) обсужде- 
ше способовъ производства пер10дическихъ переписей и другихъ 
работъ по административной статистик*, требующихъ сод-Ьйствхя 
и взаимнаго соглашен1я разныхъ в^домствъ; 2) разсмотр^Ьн1е за- 
писей, изъ которыхъ административная статистика заимствуетъ 
свои данныя, и приспособленхе этихъ записей къ ея требован1ямъ; 
3) установленхе поряд&а и формы разработки и издания стати- 
стическихъ св'Ьд']^н1й съ ц'Ьлью возможнаго объединен1я и пра- 
вильиаго разд'Ёлен1я труда между статистическими учрежден1ями 
разныхъ в-Ьдомствъ; 4) обсужден1е преДположенхй объ устрой- 
ств* и круг^Ь деятельности особыхъ статистическихъ учрежденШ 
въ разныхъ вЪдомствахъ и приготовленье лицъ для занятгй адми- 
нистративною статистикою; 5) обсужденхе мЬръ къ лучшему устрой- 
ству статистической части въ губерн1яхъ и разр'Ьшен1е вопросовъ 
и недоразум'Ьн1й, возникающихъ при разсмотрЬши статистиче- 
скихъ приложетй по всеподданнМшимъ отчетамъ губернаторовъ 
относительно способовъ и порядка включаемыхъ въ эти отчеты 
и вообще требуемыхъ из'^ губерн1й статистическихъ св-Ьд^нШ, и 
6) установлен1е формъ тЬхъ статистическихъ св-Ьд^нхй, о доста- 
вленхи которыхъ правительство признаетъ нужнымъ обратиться 
къ земскимъ и городскимъ общественнымъ учрежден1ямъ, а также 
обсужденхе того, какую помощь могутъ оказать имъ правитель- 
ственныя учрежден1я при собиранхи и обработке ими нужныхъ 

для НИХЪ СВ'ЬД'ЬН1Й. 

Изъ всЬхъ перечисленныхъ рубрикъ непрем'Ьнному разсмотр4- 
шю сов'Ьта подлежатъ лишь гЬ, которыя касаются устройства ста- 
тистической части или производства работъ по в-Ьдомству мини- 
стерства внутреннихъ д-Ьлъ. Во всЬхъ прочихъ случаяхъ внесен1е 
д^Ьла въ сов4тъ зависитъ отъ усмотр'Ьн1я министровъ и главно- 
управляющихъ. ПредсЬдатель сов-Ьта назначается Высочайшимъ 
указомъ по представлешю министра внутреннихъ д'Ьлъ; членами 
сов-Ьта состоять: директоръ центральнаго статистическаго коми- 
тета, одинъ изъ старшихъ редакторовъ, лица, назначенныя дру- 
гими министерствами, академикъ и профессоръ С.-Петербургскаго 
университета по каоедр* статистики, предсЬдатель отд-Ьлешя ста- 
тистики географическаго общества и лица, назначаемыя по пред- 
ставлешю министра внутреннихъ д4лъ. Заключенхя совЬта полу- 
чаютъ силу по утвержден1ю ихъ министрами и главноуправля- 
ющими в'Ьдомствъ, къ которымъ они относятся. Центральный 
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статистическхй комитетъ, д-ЬйствующШ до сихъ поръ по по- 
ложееш 30-го апр-бля 1863 года, состоитъ изъ директора, че- 
тырехъ старшихъ и шести младшихъ редакторовъ, двухъ вычи- 
слителей, картографа и н'^^сколькихъ чиновъ канцеляр1и. На 
обязанностяхъ центрадьнаго статистическаго комитета лежитъ: 
1) сосредоточхе и пов-йрка, обработка и печатан1е посту пающихъ 
ежегодно изъ м'Ьстныхъ статистическихъ комитетовъ таблицъ'и 
свйд'ЬнШ по всей Импер1и; 2) собиранхе и обработка статисти- 
ческихъ данныхъ, необходимыхъ для раскладки земскихъ по- 
винностей; 3) разработка и печатанхе статистическихъ данныхъ 
на основаши опред-бленхй статистическаго совета; 4) доставле- 
ше другимъ в']&домствамъ статистическихъ св'Ьд'ён1й, собираемыхъ 
по центральному статистическому комитету и 5) всякаго рода 
единовременныя статистичесия работы по поручеиш министра 
внутреннихъ д'Ьлъ или на основан1И опред'Ьленхя статистическаго 
совЬта. 

3) Губбрнск1б СФатистичбск1б комитеты.— местными 
органами центральнаго статистическаго комитета являются гу- 
бернск1е статистическ1е комитеты, учрежденные по поло- 
жетю 20-го декабря 1834 года. По этому положешю предпола- 
гались также уЬздные статистичесше комитеты, но они факти- 
чески не были открыты. 1'убернск1е статистическхе комитеты на- 
ходились первоначально подъ предсЬдательствомъ губернатора и 
состояли изъ лицъ, зав4дующихъ разными отдельными управле- 
Н1ЯМИ и изъ членовъ, „избираемыхъ комитетомъ изъ числа лицъ, 
пользующихся общимъ уважен1емъ въ губерши". Учрежденхе 
губернскихъ статистическихъ комитетовъ шло медленно, такъ что 
къ 1853 году ихъ всего считалось 33, причемъ самая деятель 
ность комитетовъ была неудовлетворительна. Причиной этого 
было то, что въ составе комитетовъ не было лицъ, которыя 
могли бы смотреть на комитетскую работу какъ на главную. 
Комитетамъ не было дано никакихъ наставлен1й и формъ таб- 
лицъ для руководства при собиран1и и обработке матер1аловъ; 
у нихъ не было и никакихъ опред'Ьленныхъ денежныхъ средствъ. 
Только въ 1853 году были разосланы печатныя формы для ру- 
ководства при составлеши статистическихъ св^д^шй, указаны 
главн'Ьйп11е источники этихъ св^Ьд-Ьшй, а вм-ЬсгЬ съ ткжь было 
разрешено Отчислять ежегодно изъ суммъ губернскихъ типо- 
граф1й по тысячи рублей на производство работъ и на возна- 
гражден1е делопроизводителю и другимъ служащимъ. Все это 
немного улучшило д^ло, вел 4дств1е чего 26-го декабря 1860 года 
Высочайше утверждено было новое положеше о губернскихъ п 
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областныхъ статистичесБихъ вомитетахъ, по которому они жкй- 
ствуютъ и понын-Ь. 

Губернскхе статистическ1е комитеты состоять, подъ пред- 
сЬдательствомъ губернаторовъ, изъ помощника председателя, изби- 
раемаго самимъ комитетомъ на три года, изъ непрем'Ьнныхъ 
д'Ёйствительныхъ и почетныхъ членовъ, а такасе секретаря, 
назначаемаго губернаторомъ. Непрем']^нными членами состоять: 
предводители дворянства, вице - губернаторъ,. начальствующ1е 
отдельными частями управлен1я ьъ губершлхъ, директора учи- 
лищъ, профессора статистики м^стныхъ университетовъ и пред- 
ставители: отъ духовенства, какъ православнаго, такъ и другихъ 
исповедан1й, отъ путей сообщенхя, горнаго ведомства и город- 
ского управлешя. Непременные члены должны заботиться о 
своевременномъ доставлеши въ комитетъ ихъ ведомствами све- 
дешй о состоян1и вверенныхъ имъ частей. На действительныхъ 
членовъ, избираемыхъ изъ местныхъ жителей, могущихъ при- 
нести пользу комитету своими знанхями, опытностью и трудами, 
возлагается исполнен]е ученыхъ работъ комитета. Кром'ё чле- 
новъ, въ заседашя могутъ быть приглашаемы въ случаяхъ на- 
добности и друпя лица, могущ1я сообщить полезныя сведешя 
о состолн1и губерн1и. Заседан1я комитета назначаются по мер^^ 
надобности председателемъ. Все делопроизводство, равно и испол- 
нен1е обязательныхъ работъ подъ руководствомъ председателя 
комитета и его помощника, возлагается на секретаря. На рас- 
ходы комитета отпускается отъ 1,500 до 2,000 рублей изъ 
суммъ земскихъ губернскихъ или областныхъ сборовъ съ посо- 
бхемъ, где возможно, изъ доходовъ местной губернской типо- 
граф1и. Въ отлич1е отъ общаго устройства губернскихъ стати- 
стическихь комитетовъ въ Москве у чрежденъ столичный ста- 
тистическ1Й комитетъ, соединенный изъ губернскаго и го- 
родского статистическихъ комитетовъ. Въ Варшаве варшав- 
СК1Й статистическ1й комитетъ для всехъ губершй привв- 
слянскихъ, а въ Тифлисе — закавказск1й для всего Закавказья. 

Одною изъ главныхъ обязанностей губернскихъ и областныхъ 
статистическихъ комитетовъ является составлете статистиче- 
скихъ приложен1й по Всеподданнейшимъ отчетамъ гу- 
бернатор о въ. Приложешя эти представляютъ собою рядъ таб- 
лицъ, закдючающихъ въ себе разнообразныя статистическхя све- 
дешя, изъ коихъ одни доставляются разъ за пять летъ, а другая— 
ежегодно. Сведен1Я, заключающ1яся въ этихъ таблицахъ, послу- 
жили основан1емъ для многихъ работъ комитета и являются до 
сихъ поръ существеннымъ матерхаломъ для изучешя положен1я 
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той или другой губерши. Св^д'Ънхя, необходимыя для составлешя 
таблицъ, доставляются духовенствомъ (по движешю населен1а)^ 
присутственными жЬствжи. и начальствующими лицами въ губер- 
Н1яхъ и областяхъ, а также земскими управами. 

Что касается способовъ, какими центральный статистичесшй 
комитетъ вообще получаетъ разрабатываемыя имъ св^д'Ьн1я, то 
они, кром1 извлечешй изъ губернаторскихъ отчетовъ и доне-' 
сешй, частью собираются черезъ посредство губернскихъ стати- 
стйческихъ комитетовъ, частью непосредственно отъ различныхъ 
м']^стныхъ органовъ управлешя, отъ полищи, волостныхъ прав- 
лешй, наконецъ, въ посл']&днее время къ этому присоединилось со- 
бираше св^дЬшй изъ первоисточниковъ. 

На содержаше центральнаго статистическаго комитета въ 
1894 г. было израсходовано всего лишь 71,478 р., въ томъ 
числ^: а) наличный составъ 42,878 р. и б) на хозяйственные 
расходы 28,600 р. ^). 



ГЛАВА IX. 
МЪстныя статистичестя учрежден1я. 

1. Городсшя статистически учреждешя.— 2. Земсшя статистичесия учрежде- 

Н1Я въ Россги. 

1. Городск1я статистическ1Я учрежден1я. — Чрезвычай- 
ный ростъ большихъ городовъ, множество соц1альныхъ особен- 
ностей городской жизни, какъ результатъ сосредоточешя въ 
городахъ массы населен1Я, представляющаго существенный и 
своеобразныя особенности вакъ по составу, такъ и по другимъ 

^) Значеше, какое придаетъ государство статистик*, весьма рельефно отра- 
жатся на гЬхъ суммахъ, кашя оно расходуетъ на статистическ1я учрежден1Я. 
Въ этомъ отношеши сопоставлен1в 72 тысячъ руб. кред. оОщаго расхода на 
центральное статистическое учреждеше Росс1и съ 100 мил1оннымъ населен1емъ— 
(Центральный статистическ1й комитетъ по исполнешю росписи за 1894 годъ) — 
съ 272 тыс. рублей золотомъ (882, 4 т. марокъ), ассигнуемыхъ Германхей, съ 
49 мил. населешемъ, на ея имперское бюро, говорить само за сеоя! Въ Гер- 
ман1И по см'Ьт'Ь имперскаго министерства вн. д']^лъ на 1894—95 г. на содерзва- 
Н1е имперскаго статистическаго бюро было ассигновано на жалованье служа- 
щимъ 469,7 тыс. марокъ, въ томъ члсл'^ на жалованье директора и 5 членовъ 
38,4 тыс. м.; на квартврныя деньги 102,5 т. м.; друпя выдачи личному персо- 
налу 178,2 т. м.,— всего личный персоналъ 750,4 тыс. м.; вещественные 
расходы 132,0 т.,м. въ томъ числ* на печатанхе 55,3 т. м. Итого постоя н- 
ннхъ расходовъ — 882,4 т. м. Сверхъ того, по министерству внутреннихъ 
д']Ьлъ ассигновано еще на коммиссш статистики труда 39 т. м., изъ нихъ 9 т. 
на во8награжден1е личнаго персонала и 30 тыс. на издержки по собирашю 
св-бд^шй, обработк*]^ и обнародован1ю матер1аловъ. 

12 
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признакамъ — все это, рядомъ съ развит1емъ городское автономги, 
создало потребность въ организащи самостоятельныхъ городсвихъ 
статистическихъ бюро. 

Начало городской статистики относится къ XVII — ХУШ 
стол'Ьт1Ямъ, когда въ н']&которыхъ большихъ городахъ были 
заведены записи рожден1й и смертей. 0дна|С0у развипе правильно 
организованной городской статистики относится къ гораздо 
поздн-Ьйшему перюду и начинается съ 1860 — 70 годоэъ. Го- 
родская статистика сосредоточиваетъ свое преимущественное 
вниман1е на статистике населенхя, санитарной статистик'Ь, фи- 
нансовой, школьной, а затЬмъ къ этому присоединяются собира- 
те и разработка ев^лЪягЛу относящихся къ разнвмъ сторонанъ 
местной экономической жизни, каковы: ц'Ьны на различные 
предметы, снабжен1е продуктами потреблешя, статистика жилищъ 
и т. д. При этомъ въ однихъ государствахъ обращается главное 
вниман1е на о^^,в^ стороны жизни, въ другихъ — на друпя. Такъ 
во Франц1и преобладаетъ санитарно-демографичесшй элементь, 
въ Герман1и и Австрхи городская статистика бол']&е разно- 
стороння и касается вообще вс^^хъ предметовъ, им']^ющихъ бли- 
жайшее отношен1е къ городскому управлешю. 

По времени возникновешя городской статистики, первое 
м']&бто занимаетъ Парижъ, гд*]^ еще по распоряжешю Кольбера 
съ 1670 г. было введено собиран1е св'Ьд'Ёшй о движеши населе- 
шя. Въ 20-хъ годахъ текущаго в^ка въ Пария!('Ь учреждается 
особое статистическое бюро, которое, поел* неоднократныхъ 
перем'Ьнъ въ его организащи, въ 1879 г. получаетъ, наконецъ, 
новую организац1Ю, соответственно современнымъ требован1ямъ 
отъ подобяыхъ учреждешй, и состоитъ изъ центральнаго бюро 
(Вигеаи сеп1га1 йе 8^;а^^8^;^^ие) и статистической коммиссхи. 

Кроме Парижа, городская статистика существуетъ и во многихъ 
другихъ городахъ Франщи, но зд^сь она поставлена довольно 
плохо. 

Изъ нЬмецкихъ статистическихъ бюро первое мФсто зани- 
маетъ берлинское статистическое бюро^ а зат^мъ выдающееся 
положеше въ этомъ отношенхи принадлежитъ также Лейпцигу, 
Бреславлю и В^не. 

Бакъ на выдающШся фактъ въ истор1и развит1я городской 
статистики въ Австро-Венгр1и, сл-Ьдуетъ указать на съ-Ьвдъ (яо 
случаю IV демографическаго конгресса въ 1887 г.), устроен- 
ный по иниц1атив^ председателя центральной статистическоЗ 
коммиссш, Инама Штернеггъ, изъ представителей коммунальной 
статистики съ ц-Ьлью обсужден1я м'Ьръ для развийя австр1йской 
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коммуйадьной статистики. Въ собраши принимали, у^аспе пред- 
ч^тавители 34-хъ городовъ, и въ числЬ разрЪшенннхъ вопросавъ 
^д'Ьсь было, между прочимъ, постановлено издавать совокупными 
ч^илами ежегодникъ австрхйской городской статистики „Оез^егге!- 
чзЫзсЬе 81а<1(;еЪас}1^, который и выходитъ съ тЪхъ поръ. Это общее 
издан1е представляетъ отличительную особенность австр1йской 
городской статистики; а именно: зд'Ьсь св'Ёд^шя собираются и 
обрабатываются отд'ёльными городскими бюро, а выработка плана, 
ч>бщая пров1Ьрка и печатан1е производится государственными 
-статистическимъ бюро. 

Въ Итал1и въ связи съ выдающимся положен1емъ и д'Ьятель- 
яостью общей статистической дирекщи^ коммунальная статистика 
развита слабо. 

Въ Росс1и тородсшя статистическ1я бюро имеются въ 
Петербург*, Москв^^, Варшаве, Одесс*, Нижнемъ-НовгородЬ, 
РигЬ, Ревел*. 

2. 36ИСК1Я статястическ1я 7чрежден1я въ Росс1И. — 
Ховоря о мЪстныхъ статистическихъ учрежденхяхъ, необходимо 
съ несколько большею подробностью остановиться на организа- 
щи русской земской статистики, которая представляетъ весьма 
^своеобразное и выдающееся явлеше въ области статистики. 
Явившись отвЪтомъ на настоятельные запросы земскаго само- 
управлешя и начавшись съ несм*лыхъ попытокъ собирашя 
разрозненныхъ статистическихъ св*д*н1й, земская статистика въ 
работахъ многихъ земскихъ статистическихъ бюро очень скоро 
вышла на самостоятельный путь и дала огромный матерьалъ, 
по своему содержанш и методамъ его получен1я представляюпцй 
какъ практически) такъ и большой научный интересъ. 

Земск1я учреждешя тотчасъ по ихъ возникновенхи (1865 г.) 
^тали чувствовать потребность въ статистическихъ данныхъ, 
чтобы разобраться въ услов1Яхъ своей деятельности, а загЬмъ 
всякое серьезное начинан1е въ той или иной области земскаго 
чсамоуправлешя требовало подробнаго знакомства съ соответ- 
ственной стороной дЁла, котораго можно достигнуть только при 
посредстве статистики. Народное образованхе, народное предо- 
Б0льств1е, страховое д^ло, медицина, земск1е налоги и повин- 
ности — все это невозможно вести сколько-нибудь удовлетвори- 
тельно безъ помощи статистики. Содействхе земства въ н*- 
которыхъ задачахъ центральнаго управлен1Я, какъ, наприм^ръ, 
въ вопросе о спещальномъ пониженш выкупныхъ платежей, 
въ распределен1и некоторыхъ государственныхъ налоговъ, также 
предполагаетъ детальное статистическое знакомство земскихъ 

12* 
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7чрежден1й съ подв^донственными имъ районами. Весьма есте- 
ч^твевно, что земства, съ особеннымъ внимашемъ отнесш1яся къ 
ч^воимъ обязанностямъ, неизбежно должны были ввести стати- 
стическую организащю въ составь своего управлешя. Тавимъ 
образомъ, при земскихъ управахъ въ десятвахх земствъ возникли 
спещальвыя статистическ1Я отд%лен1я или земск1я статистическ1я 
бюро, которыя, помимо систематическаго статистическаго изуче- 
Н1Я данной губернш или уЬзда, сд']^лались вм^ст^ съ т11мъ под- 
готовительными инставщями для многихъ важныхъ довладовъ 
управъ земскимъ собран1ямъ, требующихъ статистической основы. 

При обособленности земскихъ учрежден1й отд^льныхъ губер- 
шй и при отсутств1и какого-либо объедивяющаго органа для 
земствъ всей Росехи, развит1е земскихъ статистичесвихъ учреж- 
ден1й и земской статистики не представляетъ единства ни во 
времени, ни по существу. Это слабая сторона земской стати- 
стики, какъ и вообще земской д'1ятельности. Что касается от- 
ношен1я отд^льныхъ земскихъ учреждешй къ статистике, то 
они представляютъ намъ рядъ съ большими колебан1ями отъ 
полнаго отсутств1Я примарной статистики до губерн1й, им'Ью- 
щихъ хорошо организованный, много стоющ1я и ^хреврасно рабо- 
тающ1я статистическ1я бюро. 

Первымъ исходнымъ мотивомъ земской статистической дея- 
тельности была потребность им-бть достаточный матерхалъ для 
раввом^рнаго земскаго обложев1я. Съ этою ц^лью еще въ 
1869 г. была произведена подольской уЁздной управой под- 
ворная опись Подольскаго уЬзда (Московской губ.), путемъ 
объезда селъ. Такимъ образомъ было положено основаше гос- 
подствующему въ земской статистике прхему собиран1я стати- 
стическихъ сведешй. Въ конце 60-хъ и въ начале 70-хъ 
годовъ мнопя земск1я управы делали попытки собиран1Я раз- 
личныхъ статистическихъ данныхъ, но, при отсутств1и системы 
и спещально подготовленныхъ руководителей и исполнителей, 
собранные матерхалы большею частью оказывались весьма не- 
удовлетворительны и малоценны. 

Оргавизащя особыхъ земскихъ статистическихъ бюро начи- 
нается съ 1873 г. Однако, Вятская губернская земская управа 
уже въ 1870 г. обратила внимаше на статистику, причемъ гу- 
бернское земское собран1е приняло докладъ управы объ ассигно- 
ван1и 2,000 рублей на содержанхе статистическихъ бюро и упол- 
номочило управу пригласить „статистика". Насколько смутно 
тогда было представлен1е о задачахъ земской статистики и сред- 
ствахъ для осуществлен1я ихъ, наглядно видно изъ того, что 
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Вятское земство полагало обойтись однимъ лицомъ, ассигновавъ- 
изъ 2,000 рублей 1,500 на содержаше статистика, а остальные 
500 руб. на расходы по канцелярш и по найму переписчиковъ. 
Въ 1886 году средства бюро были увеличены до 10,500 р. 

Приведемъ въ хронологическомъ порядк'Ь губернхи съ указа- 
Н1емъ года учреждешя основной земской статистики: Вятская 
(1870), Тверская (1871), Казанская (1873), Херсонская (1873), 
Московская (1875), Черниговская (1875), Пермская (1876), Нов- 
городская ( 1 878), Харьковская (1 879), Тамбовская (1879), С.-Пе- 
тербургская (1880), Рязанская (1880), Полтавская (1880), Кур- 
ская (1881), Самарская (1882), Саратовская (1882), Екатери- 
нославская (1883), Воронежская (1883), Таврическая (1884), 
Орловская (1885), Нижегородская (1887), Тульская (1894)- 

Сверхъ организащи губернскихъ земскихъ статистцч#еквх'Ь 
бюро, въ н^которыхъ уЬздннхъ земствахъ была устроена соб- 
ственная земская статистика на счетъ уЬздныхъ земствъ (напри- 
м^ръ, въ Тульскомъ уЬзд* (1879) и въ Хотинскомъ уЬзд* Бес- 
сарабской губернш). 

Особенно большое значен1е въ д^лЬ развит1Я земской ста- 
тистики имЪла образцовая организащя статистики при москов- 
ской губернской земской управ']^, связанная съ именемъ покой- 
наго В. И, Орлова, создавшаго, можно сказать, „школу стати- 
стиковъ", такъ кавъ самому Орлову и его ученикамъ пришлось 
организовать статистику не только въ Московской губерн1и, но 
и во многихъ другихъ. 

При большомъ разнообраз1и въ частностяхъ въ организац1и 
земской статистики, наибольшее распространеехе въ ней им-Ьготъ 
два типа: такъ называемый „московскШ^ и „черниговсшй*". Мо- 
СК0ВСК1Й типъ характеризуется подворною описью дворовъ на 
м*стахъ, производимой на сельскихъ сходахъ, подъ руководствомъ 
земскихъ статистиковъ, особыми регистраторами, обыкновенно на 
карточно-подворныхъ бланкахъ. При этомъ главнымъ непосред- 
ственнымъ предмётомъ статистической регистращи московскаго 
тиаа служитъ дворъ или его обитатели и ихъ хозяйственное по- 
ложенхе. Въ черниговскомъ тип']^ на первый планъ выступаетъ 
изсл']^доваше земли и ея хозяйственное значен1е, преимуществен- 
ное внимаше обращается на топографическое описашб почвы и 
опред']&лен1е производительности земли по дачамъ; подворной же пе- 
реписи въ московскомъ смысл'Ё придается второстепенное значеше. 

Въ позднейшее время, подъ вл1ян1емъ энергичной деятель- 
ности профессора Докучаева по изсл^довашю почвъ и его ста- 
рашямъ, въ н^которыхъ земствахъ распространилась идея а 
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необходвмости глазцыиъ руководителеыъ земсво*хозяйственнаго 
управлен1я избрать не статистику, а подробное изсл'&дован1е 
почвъ. Эта идея впервые получила практическое осуществленхе 
въ Нижегородской губернш. Не отрицая большого значенхя воз- 
можно полнаго. изсл'Ьдовашя Росс1и въ геологическонъ, минера- 
логическомъ, почвенвомъ и вообще въ естественно-историческомъ- 
отношен1и, необходимо, однако, остерегаться увлечен1я той мыслью,, 
которая пропогандируетсл проф. Докучаевымъ и его учениками,. 
1$удто бы даже въ такихъ вопросахъ, какъ земское обложеше, есте- 
ственно-научный методъ, основанный на изучеши почкг, даетъ 
„единственную, постоянную, неизм'Ьнную подъ вЛ1ян1емъ вн'Ьш- 
нйхъ случайныхъ причинъ основу'', такъ какъ при немъ „ре- 
зультаты изсл'6дован1я не ставятся въ зависимость отъ показан1& 
хозяевъ, которня часто бываютъ неверными''. 

Д'Ъло въ томъ, что земское хозяйство им^етъ своимъ пред- 
метомъ постоянно взм'%няющ1йся объектъ наблюден1я и о немъ^ 
невозможно судить преимущественно по неизменному элементу. 
Между тЬмъ естественно-историчесюя изсл'Ьдован1я, сколько ни- 
будь полно провзводимыя, требуютъ очень большихъ средетвъ в 
много времени, всл^дствхе чего, поставленныя на первую очередь^ 
передъ организащей земской статистики въ т^сномъ смысл^^ они 
задержали бы надлежащее развит1е земской статистики. 

По соображен1и вс^хъ современвыхъ фактическихъ усдовзй: 
земскаго хозяйства, было бы правильн'Ье естественно-всториче- 
ское изученхе страны всецело отнести на д*ло центральнаго упра-^ 
вле111я и не прим'Ьшивать физико-химическ1я почвенвыя изсл^- 
дован1я къ вопросу объ организацш земской статистики» 

Говоря о земской статнстик']^, нельзя не упомянутъ о 1^х%^ 
коральныхъ и фактическихъ тормазахъ, каше встр'Ьчала и да 
снхъ йоръ еще встр4чаетъ эта статистика въ разныхъ обществен- 
ныхъ сферахъ. Какъ всякое новое д^ло, организащя земской 
статистики не обошлась безъ крупныхъ промаховъ въ способахъ 
работъ, неизб'Ёжны были ошибки и въ выборе лицъ. ТИжь не 
мен-^^е, главныя причины шаблонныхъ нарекан1й на земскую ста- 
тистику лежатъ въ непониман1и задачъ и существа статистики 
вообще и въ непривычк'Ь смотр'1ть прямо въ глаза действитель- 
ности. Отсюда 'и два рода противниковъ земской статистики. Не- 
которые относятся отрицательно къ статистик* потому, что она 
вызываетъ больш1е расходы, а между т^мъ, по ихъ мнен1ю, без- 
полезна. Въ журналахъ земскихъ собранШ можно найти неодно- 
кратный заявлешя гласныхъ въ род* того, что „всяшй предста- 
витель уЬзда въ губернскомъ собраши, какъ местный житель^ 
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лучше всяваго бюро знаетъ положен1е своего у^зда'^ (изъ жур- 
нала вятскаго губ. собр. за 1884 г.)- Друпе, которымъ почему 
либо непрштца та картина экономичесЕихъ услов1Ё, какая выри- 
совывается въ резутьтат^ земскихъ статистическихъ изсл']&дован1й, 
обвиняютъ земскую статистику въ тенденщозности, въ какомъ- 
то злонан'ЬреБномъ желав1и окрасить все въ мрачный цв'Ьтъ. 

Статистика, конечно, не виновата въ т^хъ выводахъ, каше 
логически приходится д']^лать изъ ея матер1аловъ; т^мъ не мен-Зке, 
это обстоятельство создаетъ наибол-Ье опасныхъ враговъ земской 
статистики и земскихъ статистиковъ. Благодаря усил1ямъ этого 
рода враговъ статистики, истор1я посл']&дней знаетъ даже факты 
уничтожен1я законченныхъ и отпечатанныхъ работъ, обвиневныхъ 
въ растяжимомъ и трудно уловимомъ преступлен1и д, тенденщоз- 
ности'', не говоря уже о прекращен1и д']^ятельности н'&которыхъ 
статистическихъ бюро. 

Къ началу 1893 г. земская статистика действовала въ 16 
губернкхъ. Результаты сплошного изслЬдоватя частновлад-бль- 
ческихъ хозяйствъ напечатаны по С.-Петербургской губерши. 
Въ губерн1яхъ Казанской, Московской, Тверской, Харьковской, 
Херсонской и Черниговской напечатаны для ц-Ьлыхъ губершй 
результаты сплошного поселеннаго изследован1я. 

Бром'Ь собиран1я статистическихъ данныхъ въ смысл'Ё пере- 
писи, мнопя земства въ недавнее время завели у себя записи 
по текущей сельскохозяйственной статистик*. Такого рода ста- 
тистика ведется ръ московскомъ земств* (съ 1884 г.), въ ка- 
занскомъ (съ 1885 г.), а также въ воронежскомъ, орловскомъ, 
полтавскомъ, саратовскомъ ^). 

Въ заключенхе зам*тимъ, что, кром* богатаго по внутреннему 
содержашю матерхала для суждешя о разныхъ сторонахъ эко- 
номической жизни Росс1и, развипе статистики много обязано зем- 
екимъ статистическимъ бюро еще въ томъ отношен1и, что они 
явились своего рода школами статистической техники и создали 
большой контингентъ лицъ, изъ среды которыхъ вышли руково- 
дители статистическихъ работъ во многихъ спец1альныхъ ста- 
тистическихъ отд-Ьленхяхъ правительственныхъ и общественныхъ 
учрежден1й. Благодаря земской статистик*, въ настоящее время 
въ провинщ1и имеется не мало лицъ, которыя могутъ быть хо- 
рошими помощниками, наприм*ръ, для такой важной статисти- 
ческой операщи, какъ всенародная перепись. 



О |А. Фортунатовъ, Сельскохозяйственная статистика Е.Россхи, 1893 г. стр.12. 
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ГЛАВА X. 
Ученыя общества, конгрессы и съезды, 

1. Развит1е статистическихъ обществъ въ 30—50 годахъ. Парижское и Лон- 
донское Общества. Стати стичесюя отд41ен1я ученыхъ обществъ въ Россш — 

2. СтатистическШ конгрессъ, его органи8ац1яид'Ъятельность.—3. Международ- 

ный статистнческ1Й Институтъ. 

1. Ра8вйт1б статнстшсескихъ обществъ въ 30—50 г. 
Парижское и Лондонское Общества. Статнстнцеск1Я от- 
д^дешя ученыхъ обществъ йъ Росс1н. — Развипе стати- 
стической д']^ятельности и научной статистики въ XIX в. вы- 
звало образованхе особыхъ фракщй или отд%лен1й при н^кото- 
рыхъ изъ существовавшихъ уже ученыхъ обществахъ и появле- 
ше самостоятельныхъ статистическихъ обществъ, а сознанхе не- 
обходимости возможнаго объединен1я въ области статистической 
техники создало почву для устройства временныхъ общен1й между 
статистиками въ форм'Ь съ^здовъ или конгрессовъ. 

Что касается ученннхъ статистическихъ обществъ, то рас- 
цв'Ьтъ ихъ особенно зам']&чается въ 30-хъ годахъ во Франщи, 
въ 40-хъ въ Англ1и и въ 50- хъ въ Германш, когда несовер- 
шенство административной статистики побуждало интересующихся 
научной статистикой въ н'бкоторыхъ отношешяхъ частнымъ пу- 
темъ восполнять недостатки офиц1альпой статистики. Но во вто- 
рой ПОЛОВИН']^ XIX вЪка деятельность большинства этихъ стати- 
стическихъ обществъ замираетъ. Выдающееся исключеше пхюд- 
ставляютъ лишь парижское и лондонское статистическхя об- 
щества. 

Во Франц1и первое статистическое Общество возникло въ 
1803 г. (8ос1ё1ё йе в^айвйдпе), но оно просуществовало не- 
долго; зат^мъ въ 1829 г. было образовано 8ос1е1;ё {гап^ахзе Ае 
8^а1^8Й^ие ип1уег8е11е, просуществовавшее до 1848 г.; наконедъ 
въ 1860 г. было учреждено существующее до сихъ поръ. 
8ос1ё1е Ле .84аи81;1дие йе Раг18. Съ того же года оно из- 
даетъ свой жур&алъ. Бром^ того, во Франщи ея „Институтъ'', 
Ыпзйкпк йе Ргапсе, включаетъ политическую экономш и ста- 
тистику въ одно изъ пяти отд4лен1й Асайёшхе дев зсхепсез 
тога1е8 е1 ^оИЩие. Статистическое отд'Ьлеше имеется также 
въ 8ос1ё(;е па1;юпа1е (1'адпспипге. Наконецъ, основанное Ье 
Р1ау въ 1856 году 8ос1ё1;ё йез ё^ийев ргайдиез (1'ёсопот1е 
80С1а1е въ сфер* научной статистики ирхобр-бло общую изв*ст- 
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ность собирашемъ бюджетовъ хо;^*яйствъ по монографическому 
способу. 

Вознивновен1е статистическихъ обществъ въ Ангд1и находится 
въ связи съ учрежден1ями и д^^ятельностыо знаменитой Вп1;18Ь 
АззоааИоп &г 1Ье, айуапсе о^ 8с1епсе, основанной въ 1831 г. 
и образовавшей въ 1833 г. въ своемъ состав']^ статистическую 
секщю, которая им'Ьла непосредственное вл1яше на возникнове- 
ше м'Ьстныхъ статистическихъ обществъ. Изъ нихъ выдающееся 
значеше не только для Англхи, но и далеко за ея пред'Ьлами, 
пр1обр'1;ло основанное въ 1834 г. Лондонское статистическое 
Общество, §<;а(;18(1са1 8ос1е<;у о^ Ьопйоп, которое съ 1838 г. 
издаетъ свой ^журналъ**, заключающ1й въ себ4 очень много 
интересныхъ статистическихъ работъ и ихъ обсужденхе въ 
Обществ*. Съ 1885 г., по случаю бО-л-Ьтняго юбилея, Лон- 
донскому Обществу присвоено наименоваше ,,Королевскаго". 

Переходя къ Росс1и, необходимо прежде всего заметить, 
что наше высшее ученое учреждете, Академхя Наукъ, уже съ 
начала нын']&шняго стол']^1я взяло подъ свое покровительство 
статистику учреждешемъ (въ 1803 г.) каеедры статистики, 
правда, въ связи съ политической эконом1ей. Однако, стати- 
стическая деятельность Академ1и Наукъ давно уже ни въ чемъ 
не выражается. Гораздо большее значен1е въ смысл*]^ научной 
статистической деятельности въ настоящее время имеютъ стати- 
стическ1я отд-Ьленхя нашихъ ученнхъ обществъ: Императорскаго 
Русскаго Географическаго, Императорскаго Вольнаго Экономи- 
ческаго (Отд^леше политической эконом1и и сельскохозяйствен- 
ной статистики) и Московскаго Юридическаго Общества. По 
инищативе названныхъ обществъ неоднократно предпринимались 
различныя статистическ1Я изсл^доватя анкетнаго характера. 

По инищатив-Ь Московскаго Юридическаго Общества сделана, 
между прочимъ, попытка составить общ1й сводъ результатовъ 
земскихъ статистическихъ изсл-Ьдованхй по отд4льнымъ элемен- 
тамъ, характеризующимъ крестьянское хозяйство въ Росс1и. 
Какъ результатъ этой инищативы, русская экономическая лите- 
ратура обогатилась двумя томами „Итоговъ экономическаго 
изслёдовашя Россхи по даннымъ земской статистики". Изъ 
нихъ томъ Г содержитъ »0бщ1й обзоръ земской статистики 
крестьянскаго хозяйства^ А. Фортунатова и „Крестьянскую 
общину" В. В. Томъ II представляетъ работу Н. Карышева, 
^Брестьянск1я вн']&над'Ёльныя аренды". 

Зам'Ьтное оживленхе статистической стороны деятельности въ 
последнее время обнаружило также Императорское Вольное 
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ЭкоЕОмическое Общество, въ которомъ при III Отд']^лен1и (по* 
литпчесЕОй эеоном1и и сельскохозяйственной статистики) образо- 
валась въ 1894 г. спещальная статистич.есБая коммиссхя, въ 
видахъ разработки техническихъ статистическихъ вопросовъ и 
объединен1я земскихъ и другихъ статистиковъ. 

2. Сфатнстячес]с1й конгрессъ, его организацгя и дея- 
тельность.-* Статистическая наука, опирающаяся на массовое 
на/}людеше общественныхъ явлен1й, можетъ съ усп^хонъ раз- 
виваться только при возможно широкомъ пол'Ь ваблюден1й и 
при однородныхъ прхемахъ. Для сравнительной статистики не- 
обходимое условхе, чтобы изсл'Ьдователь статистическихъ законовъ 
не только могъ пользоваться соотв'бтственными матерхалами, 
относящимися къ разнымъ перходамъ времени и къ различнымъ 
странамъ, но для него крайне важно, чтобы первичные мате- 
р1алы были получены и разработаны одинаковымъ образомъ; 
только при этихъ услов1яхъ сравнен1е можетъ давать вполне 
надежные выводы. Естественно поэтому^ что, какъ скоро праг- 
матическая статистика въ текущемъ стол^т1и стала привлекать 
къ се&к вниман1е выдающихся ученыхъ, среди нихъ явилось 
стремленге къ международному объединен1ю административной 
статистики. Наибол-^е яркимъ выражен1емъ этого стремлешл 
служить организац1я международнаго статистическаго конгресса 
(1853 — 1878 гг.) и международнаго статистическаго института 
(съ 1885 года). Мысль о важности статистическихъ конгрессовъ 
высказывалась еще въ 30-ыхъ годахъ (Ферри, 1837 г.), по 
настоящимъ инищаторомъ конгрессовъ явился знаменитый Бетле. 
Въ 1853 году во время Лондонской всемхрной выставки ему 
удалось привлечь къ осуществлен1ю своей мысли англШскихъ 
изв4стныхъ статистиковъ— Портера, Сен1ора и н^которыхъ другихъ. 
Устройство конгресса въ недалекомъ будущемъ было р-Ьшено; 
при этомъ учредители конгресса думали, что одного съ'Ьзда 
конгресса будетъ достаточно, чтобы пор-Ьшить всЬ важн4йш1е 
вопросы международной статистики. Однако, на д-Ьл* оказалось, 
что въ области организащи статистики почти каждый вопросъ 
представляется весьма сложнымъ, и на первой же сесс1и, бывшей 
въ Брюссел']^ въ 1853 году, выяснилась необходимость дальн']&й- 
шихъ съ']&здовъ. Такимъ образомъ, въ перходъ съ 1853 по 
1876 годъ конгрессъ собирался девять разъ и, кромЬ того, по- 
стоянная К0ММИСС1Я конгрессовъ, учрежденная въ 1872 году, 
собиралась четыре раза (въ В^нЬ въ 1873 году, въ Стокгольм* 
въ 1874 году, въ Буда-ПешгЬ въ 1876 году и наконецъ въ 
Париж-Ь въ 1878 году). 
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По своему Характеру и задачамъ конгрессъ стремился со- 
единить въ своей сред'Ь, каЕъ представителей административной 
статистики всЬхъ культурныхъ государствъ, такъ и представи- 
телей научной статистики съ допущен1емъ, сверхъ того, въ 
члены конгресса и другихъ лицъ, интересующихся статистикой. 
Такой составъ сесС1й конгресса д'Ьлалъ его собран1я весьма 
многолюдными, съ преобладан1емъ дилетантовъ надъ статистиками, 
учеными и м'Ьстныхъ членовъ надъ иностранными делегатами. 
При этомъ составъ участниковъ въ различныхъ сессхяхъ кон- 
гресса постоянно менялся. Указанныя особенности состава 
между народ наго статистического конгресса обыкновенно отно- 
сятъ къ его слабымъ сторонамъ ^и въ нихъ видятъ причину 
того, что мнопе вопросы обсуждались на конгресс* съ недо- 
статочной серьезностью, а постановлен1я отличались случайнымъ 
характеромъ. Нельзя, однако, не заметить, что легк1й доступъ 
въ члены конгресса им4лъ и свою хорошую сторону — это быль 
прекрасный способъ популяризировать статистику и возбудить 
къ ней живой интересъ въ общественныхъ сферахъ. Вотъ пе- 
речень сесс1й конгресса и ихъ составъ: 

Число присутствовавшихъ членовъ. 





М^сто сешв. 


Годъ. 


ВсЬхъ. 


Въ томъ 
М^стныхъ. 


числ'Ь: 
Иностр 


1. 


Брюссель . . 


. 1853 


153 


88 


65 


2. 


Парижъ . . . 


1855 


311 


203 


108 


3. 


В4на 


1857 


542 


464 


78 


4. 


Лондонъ. . . . 


1860 


586 


505 


81 


5. 


Берлинъ. . . 


1863 


477 


350 


127 


6. 


Флоренщя . . , 


1867 


■ 751 


666 


85 


7. 


Гага 


1869 


488 


372 


116 


8. 


С.-Петербургъ. 


1872 


488 


360 


128 


9. 


Буда-Пештъ . 


. 1876 


442 


267 


175 



Несмотря на то, что въ составъ международнаго статисти- 
ческаго конгресса входили офищальные делегаты различныхъ го- 
сударствъ, сесс1и конгресса им-бли характеръ научныхъ съЬздовъ 
и ихъ постановлешя не им'Ьли ничего обязательнаго для госу- 
дарствъ^ которыя посылали своихъ делегатовъ на конгрессъ. 
Т-Ьмъ не мен-Ье, учасйе выдающихся представителей админи- 
стративной статистики въ обсуждеши и теоретическомъ разр*- 
шен1и вопросовъ, касающихся правильной организащи офищаль- 
ной статистики, не могло остаться безъ практическйхъ послед- 
СТВ1Й. Можно безъ преувеличен1я сказать, что т4 пожеланхя 
(уеих), въ которыхъ формулировались постановлен1я различныхъ 
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сесс1й ыеждународнаго статястическаго конгресса, оставили глу- 
бов1е слЬщ на ыЛхъ крупныхъ перем'1нахъ въ организащв 
статистическихъ учрежден1й, вав1я им'Ьли м^Ьсто въ кудьтурныхъ 
государствахъ во второй половине XIX в^ка. 

Организаща конгресса въ главныхъ чертахъ состояла бъ 
сд^дующемъ. Каждая сесс1я конгресса, продолжавшаяся не- 
сколько дней, состояла нзъ общихъ собранШ и спещальныхъ 
собран!^ — секц1й, или подкоммисс1й, на которыя распадался 
конгрессъ. КромЪ того, начиная съ лондонской сесс1и, были 
еще установлены предварительные и послЪдующхе конгрессы, 
въ составъ которыхъ, въ принцип*!, должны были входить одни 
лишь офищальные представители административной статистики. 
Самая организащя и созывъ сесс1й конгресса, поел! того, кавъ 
на предшествующей было опред'Ьлено м^^сто для сл'Ьдующей сес- 
С1И, предоставлялись соответствующему правительству, подъ его 
покровительствомъ, а предварительный м^ры по созыву кон- 
гресса возлагались на обязательность особаго организащоннаго 
комитета. 

Предметомъ занятхй конгресса служили не только обсужде- 
н1я различныхъ статистическихъ вопросовъ и постановлен1я по 
нимъ, но также сообщенхя о положеши административной ста- 
тистики т^хъ государствъ, представители которыхъ принимали 
учасйе въ конгресс*. Конгрессъ былъ вм-Ьст* съ т4мъ иниц1а- 
торомъ многихъ статистическихъ работъ и издашй. 

Однако, главная задача конгресса все-таки заключалась въ 
обсужден1и и р-Ьшенхи вопросовъ, касающихся способовъ соби- 
раБ1я первоначальныхъ статистическихъ данныхъ, ихъ обработки 
и издашя. 

„Труды" конгресса или „Сотр<;е8 гепйпез". отд-Ьльныхъ сес- 
С1Й по своему содержан1Ю распадаются на сл-Ьдующхя части: 

1. Отчетъ о деятельности организащонной коммисс1и. 

2. Программа сесс1и. 

3. Отчетъ по деятельности сесс1и: 

а) рефераты, доложенные въ секц1яхъ по пунктамъ программы; 

б) прешя и постановлен1я общихъ собранхй и комитета; 

в) офйщальные рефераты о положеши административной 
статистики въ отдельныхъ государствахъ; . 

г) матер1алы внешняго характера, какъ-то: перечень чле- 
новъ сессхи конгресса, заглавхя сочинешй, каталоги предметовъ, 
представленныхъ на выставку и т. п.; 

д) наконецъ, многочисленныя сочиненхя разнаго содержашл, 
связанныя более или менее тесно съ конгрессомъ. 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 189 — 

Статистически конгрессъ, по своей идеи и стремленхямъ, 
представлялъ своего рода постоянное учреждеше, сесс1и кото- 
раго должны были им']^ть непрерывную связь между собою; во- 
просы, не разрешенные на одной сесс1и, должны были ставиться 
па первую очередь на сл-Ьдующихъ сесс1яхъ и т. д. Однако, въ 
д']&йствительности, всл'Ьдствхе неизб&кной случайности состава 
каждой сесс1и, такая преемственность соблюдалась р']^дко; по 
окончан1и сессш до 1872 года ни на комъ не лежало обязан- 
ности принят1я м'Ёръ къ возможному осуществлешю люстановле- 
Н1Й конгресса. Всл4дств1е этого, среди членовъ, наибол^^ заинте- 
ресованныхъ въ усп-Ьшной деятельности конгрессовъ, естественно 
возникала мысль о создан1и какого-либо постояннаго исполни- 
тельнаго органа конгресса. Проектъ такого учрежден1я, въвиде 
постоянной К0ММИСС1И, былъ внесенъ еще на берлинской сесс1и 
Энгелемъ, въ связи съ его проектомъ общаго статистическаго 
конгресса, которому онъ желалъ придать несколько иной ха- 
равтеръ. 

Въ ц-бломъ своемъ состав* проектъ Энгеля не встр'Ьтилъ 
большого сочувств1я, но мысль объ учреждеши постоянной 
К0ММИСС1И конгресса была осуш;ествлена на петербургской 
сессш (въ 1872 году). 

По принятому зд-Ьсь проекту, въ составъ постоянной ком- 
миссш должны были входить т* изъ членовъ конгресса, на ко- 
торыхъ было возложено, въ результат* гагско* сесс1и кон- 
гресса, составлен1е плана для международной статистики и 
обработка отд-Ьльныхъ отраслей ея. Т* изъ государствъ, ко- 
торыя не принимаютъ учасття въ означенной- работ*, могутъ, 
однако, посылать своихъ делегатовъ въ коммисс1ю. Президен- 
томъ К0ММИСС1И считается президентъ сесс1и на срокъ до сл*- 
дуюш,ей сесс1и. Президентъ назначаетъ секретаря. Постоянная 
К0ММИСС1Я собирается, по крайней м*р*, разъ въ промежутокъ 
между двумя сесс1ями. 

На обязанности коммиссш лежитъ: 

а) сообщен1е о приведен1и въ исполнен1е постановлен1й кон- 
гресса въ различныхъ государствахъ и о.препятств1яхъ, которыя 
м*шаютъ такому осуществлен1ю; въ посл*днемъ случа* на обя- 
занности К0ММИСС1И лежитъ выяснен1е того, не лежитъ ли при- 
чина такого явлен1я въ недостаткахъ самого постановленхя и не 
требуется ли пересмотреть его. 

Ь) Приняпе м-Ьръ къ достиженш однообраз1я статистическихъ 
издан1й различныхъ государствъ, по сколько это необходимо въ 
интересахъ международной статистики. 
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с) Сод-Ьйствхе организащонной коммисс1е предстоящей сессии 
въ д-Ьд^Ь разработки программа сесс1и и указанхя вопросовъ, 
ваше желательно подвергнуть обсужден1Ю въ конгрессе. 

д) Побуакденхе въ производству международныхъ статистиче- 
скихъ ЁпдиёСе'овъ. 

е) Обработка программы для международной статвстиви 
и т. п. 

^) Цавонецъ, представлеше окончательной редавщи поста- 
новлевШ предшествующей сессш. 

Постоянная коммисс1я статистичесваго конгресса, возникшая 
согласно изложенному уставу, собиралась: въ 1873 г. въ ВЪя% 
въ 1874 г. въ Стокгольм'Ь^ въ 1876 г, въ Буда-ПештЬ, лередъ 
отврыт1емъ будо-пештской сесс1И конгресса, и наконецъ въ по- 
сл'Ьдн1й разъ въ Париж'Ь въ 1878 г. Работы коммисаи частью 
находились въ прямой связи съ вопросами ближайшихъ сессий 
вонгреса, частью же вж^ля самостоятельный характеръ. 

Во время парижской сесс1и постоянной коммисс1и, среди ел 
членовъ возникъ вопросъ объ изм^&нен1и статута воммисс1и, съ 
ц'Ьлью превратить ее въ постоянно д'Ьйствующее международное 
статистическое учрежден1е, которое могло бы разработывать 
международную статистику и оказывать бЬльшее и пепо* 
средственное вл1ЯН1е на административную статистику отд']&ль- 
ныхъ государствъ. По этому проекту коммисс1я должна была 
получить власть надъ постановлешями конгресса. Она могла въ 
промежутокъ между сесс1ями пересматривать постановленхя кон- 
гресса и въ своей редакщи рекомендовать вхъ правительствамъ 
для исполнешя. 

Так1я притязан1л по многимъ причинамъ не могли встр^- I 
тить большого сочувств1я, всл-Ьдствхе чего самая коммисс1я, 
равно какъ и конгроссъ, фактически скоро перестали суще- 
ствовать, тавъ какъ пятая сесс1я постоянной коммисс1и, пред- 
положенная въ Рим'Ё на 1879 г., не могла быть устроена за 
отказомъ большинства государствъ прислать на нее своихъ 
делегатовъ. 

Говоря о международномъ статистичесвомъ копгресс']^ и его 
значен1и для усп-бха административной и научной статистики, 
сл-Ьдуетъ отмЬтить еще рядъ другихъ конгрессовъ, по своему 
предмету соприкасающихся съ отд'Ьльными отраслями статистика 
и своими статистическими секщями до изв']^стной степени вое- 
полнявшихъ тотъ проб'Ьлъ въ международной статистике, какой 
чувствовался съ прекращенхемъ сесс1й международнаго статисти- 
чесваго конгресса. Таковы медицинск1е и географичесые конгрессы. 
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Въ 1878 г. въ то время, когда въ Париж']^ бала посл']&дняя 
сессхя постоянной коммиши, по инищатив-Ь Л. Бертильона былъ 
собранъ вонгрессъ демографхи и медицинской географ1и, 
въ которомъ приняли живое участхе члены постоянной коммисс1и 
международнаго статистическаго конгресса. Этотъ конгрессъ, 
переименованный для посл-Ьдующихъ сессШ въ вонгрессъ ги- 
гхены и демограф1и, собирается въ различннхъ государствахъ 
въ каждые три четыре года разъ. Собственно демографическ1б 
конгрессъ составилъ одну секщю общаго конгресса демографхи 
и гиг1ены и, кром']^ в1^нской и лондонской сессЩ, им'блъ малое 
число участниковъ. Что касается характера заняйй, то демо- 
графичесшя сессхи отличались отъ статистическаго конгресса, 
съ одной стороны, большей поверхностью въ обсужден1и во- 
проссовъ, а съ другой, — въ сосредоточен1и внимашя не столько 
на методологическихъ вопросахъ, сколько на рефератахъ по 
вопросамъ, изсл'Ьдуемымъ статистикою. При атомъ статистика на- 
селешя и въ особенности медицинская статистика придаютъ 
исключительную окраску демографическому конгрессу. При такомъ 
направлен1и демографическШ конгрессъ могъ только отчасти 
восполнить проб'блъ, образовавш1йся въ области международной 
статистики всл-Ьдстахе прекращен1я деятельности международнаго 
статистическаго конгресса ^). 



*) Отм-Ьтимъ попытки статистическихъ съ^здовъ въ Роши. Первою подоб- 
ного попыткою былъ Одесск1й съ-Ьвдъ 1865 г., носившш псключитсльно 
областной характеръ; на немъ присутствовали секретари статпстическпхъ ком- 
миссхй новороссшскаго генералъ-губернаторства. 

Одесск1й съ'Ьздъ 1868 г. собралъ представителей статистпки бол-Ье 
обшлрнаго района: на его 8ас']§дав1я были приглашены секретари статистиче- 
скихъ комигетовъ Области Войска Донского и Юго-Западнаго края. Новорос- 
С1йск1й университетъ тоже нм-Ьлъ своего представителя на съ-Ьзд*. Секретари 
юго-западныхъ губершй не явились. 

Виленскхй съ-Ьвдъ 1869. г. пм'Ьлъ специальную задачу— составленхя ста- 
тистическаго описан1'я С'Ьверо-Западпаго края. 

Всеросс1йск1й статистическ1й съ-Ьздъ въ С.-Петербург* со- 
брался въ 1870 г. при централ ьномъ статистическомъ комитете. Съ-Ьвдъ 
этотъ былъ собрэнъ по Высочайшему повел-Ьнхю. На немъ присутствовало 26 
представителей центральнаго статистическаго комитета, 51 представитель гу- 
бернскихъ статистическихъ комитетовъ и одинъ представитель земства (г. Лпндъ 
изъ Твери). 

ЗагЬмъ, посл'Ь VIII международнаго статистическаго конгресса, 
бывшаго въ С.-Петербург-Ь въ 1872 г., въ теченте 15 л-Ьтъ въ Россш не 
бцло ни общихъ, ни частныхъ статистическихъ съ'Ьздовъ. Въ 1873 г. министръ 
внутреннихъ д-Ьлъ разр'Ьгпилъ северо-западному отделу Императорскаго Гео- 
графическаго Общества собирать пер1одически съезды представителей стати- 
стическихъ комитетовъ, но отд-Ьлъ Обш;ества ни разу не воспользовался своимъ 
правомъ. ' 

Конецъ семидесятыхъ и все десятил'Ьт1е восьмидесятыхъ годовъ были озна- 
менована быстрымъ ра8вит1емъ земской статистики. Статистическая коммис- 
с1я, а впосл'Ьдствш статистическое отд^ленхе Московскаго Юридиче- 
скаго Общества, обратили внимаше па тотъ фактъ, что масса земскихъ ста- 
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Въ л^кл'Ь развит1я общей международной статистики гораздо 
болЪе ваяшое значеше, ч^^мъ демографическ1й конгрессъ, им^етъ 
Ьснованный въ 1885 г. Международный статистическ1й институтъ. 

3 . Международный статиетнческШ ннетитутъ. — Празд- 
новав1е пятидеслтил'Ьтняго юбилея самаго выдающагося изъ ста- 
тистичесБихъ ученыхъ обществъ — Лондонскаго, вызвало л^тоиъ 
1885 г. естественный съ'1здъ (въ Лондоне) статистиковъ въ ка- 
честве гостей на торжество. На этомъ съ'ЬздЬ давнишняя мысль 
о необходимости международнаго ученаго общества статистики 
нашла себ'б выражен1е въ доклад'Ь, сд'!Ьланномъ Нейманомъ- 
Шпаллартомъ и была встр'Ьчена горячимъ сочувств1емъ. Для пред- 
варитешной выработки статута и органиващи общества было 
решено собраться весною сл^дующаго года въ Бельн'б, что и 
было приведено въ исиолнеше въ ма§ (1 — 4 мая) 1886 г. Такимъ 
образомъ возникъ 1п8и1;и(; 1о1;егпа11опа1 (1е З^агхбНдие. 

Согласно статуту Института, утвержденному на первомъ 
собрав1и въ Рим'Ь въ 1887 г., ц']&ль новаго международнаго 
ученаго общества состоитъ въ развипи административной стати- 
стики. Средствами для этого служатъ: разработка методовъ 
собиран1я и обработки статистическихъ данныхъ, побуждетае 



тистическихъ трудовъ составлялась ао программамъ» не вполн*]^ сравникымъ 
между собою. Чтобы несколько объединить эти программы, Мосвовское Юри- 
дическое Общество, воспользовавшись гЬмъ, что большинство земскихъ стати- 
стиковъ состояли членами его, дважды собирало ихъ въ своихъ ст^вахъ, а 
именно 1887 и 1889 гг. На этихъ собрашяхъ обсуждались главнымъ обрааомъ 
детали т^хъ формуляровъ, по которымъ собираются и публикуются статиств- 
чесв1я св'Ьд'Ьн!я. Такимъ образомъ были пересмотр']^ны подворныа карточки, 
поселенный бланкъ, бланки для частновлад'к[ьческаго хозяйства, программы 
для собиран1я св^д']^н1й о л'Ьсахъ и по текуп^ей статистик*]^. На собран1и же 
1889 г. были, кром*^ того, спещально равсмотр^ны пр1емы территор1альнаго 
описан1я и учета вемлевлад'Ьн1я. 

Посл^дн1й статистичесшй съ']^дъ происходилъ въ Москв'Ь, въ вид'! 
подсекц1и по статистик']^ приХХ съ']б8д^ естествоиспытателей ивра- 
чей, въ начал* 1894 г. Въ Москв'Ъ въ работахъ подсекцхй принимали участ1€ 
статистики 16 губерн1Й, въ числ* 86 челов^къ, и ими представлено было 22 
доклада. Такъ какъ большинство представителей были веисше статистики, то 
естественно, что и работы подсекц1и были посвящены главнымъ образомъ во- 
просамъ земской статистики. Вс^ прежде перечисленные съ']^зды собирались 
для сужден1я по строго опред'к1еннымъ вопросамъ и носили характеръ слу- 
жебный. Учреждешя, собиравш1Я съезды, составляли предварительно программу 
вопросовъ и нередко заготовляли даже и самые доклады, такъ что съ'&дамъ 
оставалось только обсужден1е предложеннш^ъ на ихъ разсмотр^^нхе докладовъ. 
Строго научный характеръ тт^^лъ одинъ лишь конгрессъ. Въ совершевно иныя 
условхя была поставлена подсекцхя статистики IX съ-Ьвда естествоиспытате- 
лей. Нримкнувъ къ этому посл'1Ьдвему съ^^ду, она должна была примкнуть 
и къ тому плану, который такъ усп'ёшно прим'1^няютъ къ своимъ съ']^8дамъ 
естествоиспытатели въ течен1е посл'Ьднихъ 25 Л'Ьтъ. Въ противоположность 
перечисленнымъ съ'Ёздамъ, естествоиспытатели ставятъ главною задачею своихъ 
съ^здовъ возможность общен1я и личнаго знакомства между собою провинц!- 
альныхъ д-Ьятелей (сообш.еше К. А. Вернера о бывшихъ въ Росс1и съ-Ьз- 
дахъ статистиковъ. Ом. „Труды" И. В. Э. Общества, 1895 г. № 5). 
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правительственныхъ учрежден1й разли(!ныхъ государствъ къ при- 
нят1ю выработанныхъ улучшенныхъ .пр1емовъ, международ- 
ныя статистическ1Я издан1я и, наконецъ, разныя друпя спо- 
собы, вакъ наприм'Ьръ, развитхе статистическаго образовашя 
и проч. Члены Ииститута могутъ быть выбираемы лишь изъ 
среды административныхъ статистиковъ и статистиковъ-ученыхъ; 
число членовъ ограничивается 150-ю (первоначально было 100), 
причемъ ни одно изъ государствъ не можетъ быть представлено 
бол-Ье, ч4мъ Уб всЬхъ голосовъ. Сесс1и Института должны про- 
исходить каждые два года; кром']^ д']^йствительныхъ членовъ, на 
нихъ могутъ быть приглашаемы также и лица, не состоящгя въ 
числЬ членовъ, но только съ сов'Ьщательннмъ правомъ голоса. 

До настоящаго времени сесс1и Института происходили: 1) 
въ Рим-Ь 12-^^16 апреля 1887 г.; 2) въ Париж* 2 — 6 сентября 
1889 г.; 3) въ В^н-Ь съ 28 сентября по 3 октября 1891 г.; 
4) въ Чикаго въ 1893 г. и наконецъ 5) въ Берн'Ь въ август'^ 
1895 г.; 6) предполагается въ 1897 г. въ Петербург*. 

Постоянное зав'Ёдыванге делами Института приняло на себя 
итальянское правительство (генеральная статистическая дирекцхя), 
а зав-Ьдыванхе созывомъ членовъ на сесС1и находится въ Лондон*. 

Деятельность Института относится, ко всЬмъ областямъ ста- 
тистики, но главное внимаше его сосредоточивается на админи- 
стративной статистик*. Характеръ работъ двояшй. По одн^мъ, от- 
носящимся къ технической части статистики, составляются по- 
становлешя; друпя представляютъ научные рефераты, по самому 
существу которыхъ постановлен1й не можетъ быть. По докладамъ 
перваго рода предварительное обсужденхе возбужденныхъ вопросовъ 
и предварительная редакцтя постановлетй происходитъ въ спец1аль- 
ныхъ комитетахъ съ учасйемъ референта, поел* чего предложе- 
Н1е уже вносится въ общее собранхе, гд* и д*лается окончатель- 
ное постановлете. Спещальные комитеты въ пер10ды трехъ пер- 
выхъ сесс1й были учреждены по сл*дующимъ отдЬламъ или обла- 
стямъ статистики: 1) библшграфхя статистики; 2) международный 
обм*нъ переписными бланками, употребляемыми при переписяхъ 
населен1я; 3) схема занятхй и промысловъ, регистрируемыхъ при 
переписяхъ населешя; 4) „нормальное населеше" — 81;ап(1агй ро- 
рикиоп; 5) переписи населен1я, статистика большихъ городовъ 
и смертности въ нихъ; 6) землед*льческое производство; 7) по- 
земельная собственность; 8) ввозъ и вывозъ; 9) внутренн1е пути 
сообщешя; 10) морское судоходство; 11) ц*ны; 12) статистика 
труда; 13^ государственные долги; 14) народное образоваше; 
15) уголовная статистика и 16) антропометр1я. 
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Образован1е въ сред* Международнаго статистическаго ин- 
ститута постоанныхъ спещальныхъ комитетовъ изъ лицъ, бли- 
жайшимъ образомъ интересующихся тою или другою стороною 
статистики, нельзя не признать весьма ц^есообразпымъ элемен- 
томъ въ организац1и Института, обезпечивающимъ его жизнен- 
ность и большое вл1ян1е на развипе международной статистики. 
Малочисленный составъ собран1й такаке нредставляетъ услов1е, 
благопрхятствующее бол-Ье глубокому' и спещальному обсужденгю 
возбуждаемыхъ на немъ вопросовъ. Внррчемъ, эта малочислен- 
ность имЪетъ и свою слабую сторону: въ противоположность 
конгрессамъ, непосредственное вл1ян1е Института держится бол4е 
'1*^снаго круга лицъ. Такимъ образомъ, удовлетворяя въ большей 
степени, чЬмъ конгрессъ, одной сторон* статистики, Институтъ 
не устраняетъ потребности въ общен1и между собою бол']Ье обшир- 
наго круга спецхалистовъ-статистиковъ и лицъ, интересующихсл 
статистикою вообще, на почв* организуемыхъ время отъ вре- 
пени статистическихъ съ']^здовъ. 
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— международный статистически 107, 
186. 

Конрингъ 4, 21. 
Корреспонденты 160. 
Коэфицхенты статистическ1е 74. 
Кривыя сгатистнческ1я 93. 
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Кроме 9, 21. 

Лапдасъ 11, 21. 

Лпнейныя д1аграммы 92, постргев1е 94* 

Личвыя карточки 108. 

Международны!! статистически ий- 

ститутъ 192. 
Международный статистически кон- 

грессъ 107. 
Методъ сходства 37. 
-- сопутствующихъ 1шм']Ьнен1Й 37. 

— различ1я 38. 

— соединенный 38. 

— остатковъ 38.. 

— графическ1й 89. 

— сравпитедьный 7. 

— статпстическ!» 31. 

— этнографпческ1Й 7. 
Мвожсствепвость причивъ 78. 
Монографическо - статистическое из- 

сл'Ьдованхе 51. 

Моральная статистика 15, 22, 29. 

МЬры, обезаечивающ1я уси'Ьхъ пере- 
писи 109. 

М-Ьстныя статистичесшя учреасден1я 
177. 

Максимуыъ и минимунъ 88, 97. 

Массовое наблюден1е 49, 

Массы соцхадьныя 17. 

— тип11ческ1я 53. 
Математики 11. 
Наложен1е рядовт. {-8. 
Населеше наличное 104. 

— ос'Ьдлое 105. 

— юридическое 105. 
Нормальная дисперс1я (Охярогя^оп пог- 

та1) 46, 75. 
Нормальное постоянство (81аЫИ1й1пог- 

та1) 46, 75. 
Общая статистика 162. 
Однодневныя переписи 106. 
Округа переписные ПО. 
Оиисательная школа 4. 
Ординаты 93. 

Особый иереписныя коммпос1и 126. 
Огд-Ьлы статистики 29. 
Относительная цептрализащя 60. 
Отно1пен1е последовательности 50. 

— сосу1дествов'Ьн1Я 50. 
Паскаль 11, 21. 
Первичный матер1алъ 57. 



Переписныя в']Ьдомости домовыя 108. 

— в-Ьдомости ховяйственння 108. 
Переписи 103, сроки переписей 105. 

— однодневныя 106. 
Переписные округа 110. 
Переписные участки 126. 
Переписныя кохииссхи ПО, 124. 
Перепись 50. 

— первая всеобщая 122. 
Плапъ наблюдев1я 53. 
Полптическ1е ариеметики 10. 
Посл'Ьдовательность 50. 
Постоянная коииисс1я 189. 
Прагматическая статистика 21. 
Правильности 71. 

Приложешя ко ВсеподданнЪйшииъот- 

четамъ губернаторовъ 176. 
Признаки населев1я 106. 
Причины 4, 78. 

— постоянный и случайный 88. 
Проектъ всеобщей народной переписи 

въ Росс1И 118. 

Рад10граммы 94. 

Разд-Ьленхе рядовъ на части 99. 

Раскрашиваше 101. 

Ревиз1И ИЗ; десятая ревизхя 115. 

Регистрац1я 50. 

Ряды стагистическ1е 80, 83; простые 
п сложные, типическ1е п нетнпп- 
чесюе 83; статпстическ1е п дипа- 
мичесше 84; составлен1е рядовъ 
85, наложепхе рядовъ 88, изатГ.до- 
нан1е рядовъ 88. 

Санитарная статистика 136. 

Сансовпно 3. 

Сводка 57, централизованная, децен- 
трализованная и см'1^шанная 59, 
простая и комбинированная 63; спо- 
собъ отм-Ьтокъ 61; способъ счет- 
ныхъ карточекъ 63. 

Секретари губернскихъ статистиче- 
скихъ комитетовъ 176. 

Синоптическ1Я карты 97. 

См^шен1е д*йств1Й 79. 

Сосуществован1е 60. 

Соц1альныя массы 17, 163. 

Спед1альння статистическхя бюро 162. 

Сравнительный методъ 7. 

Средн1я реальный и фиктивныя 82, 
простыя и сложный 83. 
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Средн1Й челов'Ькъ 15, 20. 

Стад111 статистическаго изсл'Ьдовав1я 

48. 
Статистика, происхожденхе слбва 1; 

отношенхе къ другимъ наукамъ 29. 
Статистика земская 181. 

моральная 15, 22, 29. 

— общая 162. 

— поземельной собственности 157. 

— прагматическая 21. 

— санитарная 136. 

— сельскохозяйственная 153; въ Рос- 
С1И 157. 

— уголовная 141. 

— урожаевъ 157. 
Статистическая наука 2; опред'Ьлеихе 

27. 

Статистическ1я массы 29. 

Статистическ1я свЬд*н1я 2. 

Статпстичесюя учрежден1я 161; типы 
статистическихъ учрежденхй 164, 
въ Герман1И 164, Франц1и 167, Ве- 
ликобрнташп 168, Итал1и 169, въ 
С.-А. С. Штатахъ 169, въ Росс1и 
170, земск1я статистичесшя учреж- 
ден1я 179, городсыя 177. 

Сгатистическ1я числа 79, первичныя, 
производныя, абсолютныя и отно- 
сительныя 80, 87, средшя 80, 88, 
коэфищенты 80, максимуыъ и ми- 
пимумъ 88. 

Статпстйчесюй сов4тъ 16, 172, 173. 

Стереограммы 91. 

Счетная обработка 57. 

Счетная электрическая машина 67. 

Счетные участки 110, 111. 

Счетныя карточки 58, 6?7. 

Счетчики 112. 



Сь*зды статистйческ1е 131, 184, 191. 

Таблицы 65, примарныл и секундар- 
ныя 66. 

Табличные статистики 9. 

Текущая запись 50. 

Текуй11е списки 116, 132. 

Теор1Я вероятностей 40, опытная про- 
в'Ёрка ея 43, значеше ея въ ста- 
тистик']^ 45. 

Тппическ!я массы 53. 

Уголовная статистика 141, во Франц1и 
142, въ Р0ССС1И 143; международ- 
ный различ1я 149, международное 
объединеше 152. 

Ученыя общества 184. 

Ферми 11, 21. 

Формуляры для первичиыхъ записей 
56. 

— выборочные 61. 

— табличные 61. 

Цензы С.-А. С. Штатовъ 108. 
Ценгралпзац,1я относительная 60. 
Центральная коммисс1я 163. 
Церковный записи 133, въ 111вец1и 

137, въ Р0СС1И 138. 
Школа описательная 4. 

— политическихъ ариеметпковъ 10. 

— прогнатической статистики 21. 
Шлецеръ 7, 21. 

Штриховка 99, 101. 
Электрическая машина счетная 67^ 
Элементы или наблюдаемые признаки 

55. 
Этнографичестй методъ 7. 
Эйлеръ 11, 21. 
Юбилей Лондонскаго статпстическаго 

общества 192. 
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Электрическая счетная машина Голлерита (къ стр. 66). 
Обпцй видъ. 




Готовая счетная карточка. 



• •• • • 

• • • 






01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



— 201 — 



Пробойникъ-пантографъ.. 




Переменный пробойникъ. 
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Прессъ-замыкатель. 
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Сортировальный ящикъ. 




Релэ. 
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ОБРАЗЦЫ дигРАммъ (къ СТР. 90 — 96). 



а) Индивидуальиыя дгагралшы. 



Квадратная Д1аграмма. 
Число жителей. 



Росс1я. . . . 
Гермашя. . . 
Ав.-Венгр1я , 
Голланд1я . . 



101.6 мил. = (10.05...)' 

46.9 '„ =( 6.87... )2 

37.8 „ ={ 6.14...)' 

4.0 „ =( 2Г 



Р0СС1Я. 



Герман1я. 



Ав.-Ввн. 



Гол. 



Прямоугольная дхаграмма. 



Р0СС1Я. . . . 


. 101.6 мил. 8X12.7 


Гериан1я . . 


. 46,9 „ 6X6.7 


Итал1я . . . 


. 28.8 „ 4X7 


Бельпя . . . 


6.0 „ 2X3 




Р0СС1Я. 



Герман1я. Итал1д. Бельпя. 



14 
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б) Рядовыя дгаграммы. 

Линейныя дхаграимы 

Даны величины: 

,7 10 5 15 11 8 3 20 



20 2П1 


















15 


!.•) 


























10 
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10 
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-й 



а- ^ 



П ? 



Рад1аграммы. 






Даны числа по 1гЬсяцаиъ 






8. 9. 10. 8. 7. 6. 5. 4. 4. 5 


. 7,. 


7 


Я. Ф. М. А. М. I. I. А. С. , 0. 


Н. 


Д. 



а) О ординатъ въ центр-Ь. б) О ординатъ на окружности. 





14* 
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Даны величины: 

10, 15, 12, 14, 17, 18, 11, 10 

Линейная д1аграмма 



Правильная дхаграима. 



Неправильная д1аграмма. 
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Ленточная д1ограмма (къ стр. 101). 



Д8ИЖГИ/€. 
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ПЛОСКОСТНАЯ Д1АГРАММА 

Неграмотное жаоелеяхе Пеггербурга въ 1Ероце1Ггномъ отношенга 
Ъъ шлсвлвшю каждой: воорастжок группы 




в 



озрасгъ 



^ Женщиньи а/ Ъ фёднш/ % д§еекщииь. 



Лхрмяины/. о й/ феЭмхи/ % луаняинь. 

КАРТОГР. ЗАВ ^ А.ЙЛЬИНА,С.П.Б. 
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КЪ СРЕДНЕМУ СБОРУ ЗА ПЯТ 



КАРТА У-^'-'-'^У ' 
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ШОУЕКЯГГУ 01? СА1.1ТОЮЛА иВЕА11У 
ВЕКЛЛ-ЕУ 

Б.етга со |!<шк (тот чгЫсЬ Ьоггспге^ 
ТЬЬ Ьоок Ь В1)Е он (Ьс 1а51 (1а1е 8иш]ре<1 Ьс1о^% 
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ЙМИЮТСЯ ВЪ ПРОДАНА ТОГШ АВТОРА. 

Основы государствеиаго хоаяйетва. 11,.соии. ш. .(и.ннн- 
(•ОКОЙ [|Л\к1;. ТЯ!>4. Ц'!1П1| 4 II. 

Земля и 8ежлед4лецъ. :^кт1омичеек.н- н стати.т.и.. .,.,. 
и.'иглЬдопаше. 18У1. ЦЬпа, ла два тома 5 1,уЛ. 

и .иеркъ цше«.ла,.игь .тнтп..н1й ш. Англ.н. 1\.,шани,, Ф,„и.ц!„ 
н 1-.-Л. Сооднненпыхт. 111тат11хъ. 

Томъ II «освящен-!. и1м.гтьяш:цой по^.м.имгой реформ!-. « 
'^Щстьянской г-аб™»иОсп, ьъ Г„се1„. П риложеп!. содержиг.. 
с^водг ™..™ческпхъ дашгыхъ о распр.д'Ьленш „. сбствеииогт,. 
кг. Ьпр. Рос-иг I. п крестьлнскпхъ пад'Ьлах-ь ,. птп-жам. 

Лоаемедьяый кредит* въ Росйи и отиошвн1в его къ 
крестьянскому авмлевлад*1йю. М т^^я.» ,. ц. з р. г.п ,;, 



и,'Ьнп 3 |»уоля. 
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